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1. Valintaperusteet
Valintaperusteena on kokonaistaloudellinen edullisuus, jonka perusteena on paras hinta-laatusuhde
seuraavasti:
- hinta, painoarvo 40 %
- laatu, painoarvo 60 %

Tarjouspyynndn mukaisista tarjouksista voittajaksi valitaan kokonaistaloudellisesti edullisimman
tarjouksen tehnyt tarjoaja.

Jos kaksi tai useampi tarjoaja saa vertailussa saman yhteenlasketun pistemaaran:

- etusijalle asetetaan se tarjoaja, jonka saamat laadun vertailupisteet ovat korkeammat

- jos seka laadun vertailupisteet etta hinnan vertailupisteet ovat samat, jarjestys ratkaistaan
arvonnalla.

2. Vertailuperusteet
2.1 Hintavertailu (maksimissaan 40 hinnan vertailupistetta)

Hintavertailua varten tarjoaja ilmoittaa hankittavan palvelun kokonaishinnan. Tarjottu kokonaishinta
muutetaan vertailupisteiksi kaavalla:

. . . pienin annettu kokonaishinta
hinnan vertailupisteet = : — X 40
tarjottu kokonaishinta

Hinnan vertailupisteet lasketaan kolmen (3) desimaalin tarkkuudella.
2.2 Laatuvertailu (maksimissaan 60 laadun vertailupistetta)

Tarjouksen laatua arvioidaan tarjoajan projektisuunnitelman perusteella. Suunnitelma on laadittava
tarjouspyynnon liitteena olevaan pohjaan "Projektisuunnitelmapohja" siina annettujen ohjeiden
mukaisesti.

Jokainen laadun arvioitikohde arvioidaan kohdan 2.2.1 Pisteytysperusteet mukaisesti.
Projektisuunnitelman arvioinnista voi saada maksimissaan yhteensa 90 laatupistetta. Arviointikohteista
saamat laatupisteet lasketaan yhteen. Parhaat yhteenlasketut laatupisteet saanut tarjous saa 60
laadun vertailupistetta ja muut suhteessa tahan kaavalla:

tarjouksen yhteenlasketut laatupisteet

laadun vertailupisteet =

parhaat yhteenlasketut laatupisteet

Saadut laadun vertailupisteet pyoristetaan kolmen (3) desimaalin tarkkuuteen.

Tarjousten laadullinen arviointi tehdaan tilaajien asiantuntijoista koostuvan arviointiryhman toimesta.
Arviointiryhma antaa yhteiset pisteet.
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2.2.1 Pisteytysperusteet
Tyovaiheet, max 15 laatupistetta

Tarjoaja kuvaa projektisuunnitelmassa meluselvityskokonaisuuden eri tyovaiheiden sisallot
erityispiirteineen seka eri tydvaiheiden vaatiman tydpanoksen. Arvioinnissa kiinnitetddn huomiota
siihen, kuinka vakuuttavasti ja selkeasti tarjoaja on kuvannut eri tydvaiheet seka niiden vaatiman
tydpanoksen. Arvioinnissa kiinnitetdan huomiota suunnitelman toteutuskelpoisuuteen seka siihen,
kuinka hyvin palvelukuvaus on huomioitu.

o 15 p: Tybvaiheet on suunniteltu erinomaisesti, selkeésti ja vakuuttavasti.
Suunnitelma osoittaa syvaéllistd osaamista tilattavan tyén sisallosta.

o 11 p: Tybvaiheet on suunniteltu pééaosin hyvin ja vakuuttavasti. Suunnitelma osoittaa
osaamista tilattavan tyon siséallosta.

o 7 p:Tybvaiheet on suunniteltu tyydyttavasti. Suunnitelma siséltaa jonkin verran
puutteita, epaselvyyksia tai epdjohdonmukaisuuksia.

o 3p: Tybvaiheet on suunniteltu kohtalaisesti. Suunnitelma siséltéé merkittéavia
puutteita, epaselvyyksia tai epdjohdonmukaisuuksia.

o 0p: Suunnitelma on hyvin puutteellinen, epéselvaé tai epdjohdonmukainen.
Suunnitelma ei osoita ymmarrysta tilattavan tyén siséllosta.

Lahtotietojen kasittely, max 15 laatupistetta

Suunnitelmassa tulee kuvata, kuinka tarjoaja suunnittelee hallitsevansa, tarkistavansa ja
muokkaavansa lahtotiedot melumalliin soveltuvaksi ja tarjouspyynndn vaatimuksia vastaavaksi.
Arvioinnissa kiinnitetaan huomiota siihen, kuinka vakuuttava ja realistinen on tarjoajan
suunnittelema lahtotietojen jalostusprosessi seka sen vaatima tydmaara.

o 15 p: Lahtétietojen kasittely on suunniteltu erinomaisesti, vakuuttavasti ja
realistisesti. Suunnitelma osoittaa vahvaa osaamista tyovaiheen osalta.

o 11 p: Lahtétietojen kasittely on suunniteltu pdaosin hyvin. Suunnitelma osoittaa
osaamista tyovaiheen osalta.

o 7 p:Lahtotietojen kéasittely on suunniteltu tyydyttavasti. Suunnitelma siséltaa joitain
puutteita, epaselvyyksia tai epdjohdonmukaisuuksia.

o 3 p:Lahtotietojen kéasittely on suunniteltu kohtalaisesti. Suunnitelma siséltaa
merkittavia puutteita, epaselvyyksia tai epdjohdonmukaisuuksia.

o 0 p: Lahtotietojen kéasittelyn suunnitelma on hyvin puutteellinen, epéselva tai
epdjohdonmukainen.
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Aikataulu, max 6 laatupistetta

Suunnitelman tulee sisaltaa tydn aikataulutus. Arvioinnissa kiinnitetadn huomiota siihen, kuinka
tarkoituksenmukaisesti ja eri tydvaiheiden vaatimukset huomioiden tarjoaja on suunnitellut
projektin etenemisen koko projektikaudelle. Arvioinnissa kiinnitetadan huomiota aikataulun
toteutuskelpoisuuteen.

o 6 p:Aikataulu on suunniteltu erittdin hyvin ja sen toteuttamismahdollisuudet ovat
erittain hyvat.

o 3 p:Aikataulu on paaosin hyvin suunniteltu ja se on melko toteutuskelpoinen.
o 1p:Aikataulussa on merkittavia heikkouksia tai epaselvyyksia.
o 0p:Aikataulu on hyvin epaselva tai epauskottava.

Projektin hallinta, max 12 laatupistetta

Suunnitelmassa esitetdan kuvaus siitd, kuinka tarjoaja on suunnitellut toteuttavansa projektin
hallinnan. Arvioinnissa kiinnitetaan huomiota siihen, miten selkeasti, jarjestelmallisesti ja
luotettavasti tarjoajan esittaa hallitsevansa projektikokonaisuuden.

o 12 p: Projektin hallinnan suunnitelma on erittain selkeéd ja vakuuttava. Suunnitelma
osoittaa jarjestelmallisyytta ja luotettavuutta.

o 8p: Projektin hallinnan suunnitelma on paéosin selkeaé ja jarjestelmallinen.

o 4 p: Projektin hallinnan suunnitelma on tyydyttava ja se sisaltaa joitain heikkouksia
tai epaselvyyksia.

o 1 p: Projektin hallinnan suunnitelma siséltaé merkittavia heikkouksia tai
epéaselvyyksia.

o 0 p: Projektin hallinnan suunnitelma on hyvin epaselva tai puutteellinen.

Laadunvarmistus, max 9 laatupistetta

Tarjouksen sisallytetaan kuvaus tyon laadunvarmistuksesta. Sen arvioinnissa kiinnitetaan
huomiota siihen, kuinka vakuuttavasti tarjoaja on suunnitellut toteuttavansa hankkeen
laadunvarmistuksen eri tyovaiheiden osalta, kuinka laadunvarmistus dokumentoidaan ja kuinka
laadunvarmistuksesta viestitaan tilaajille.

o 9 p:Laadunvarmistuksen suunnitelma on erinomainen ja vakuuttava. Se osoittaa
tilagjille, etta laadunvarmistus tehdaéan luotettavasti.

o 6 p: Laadunvarmistuksen suunnitelma on paaosin hyva ja vakuuttava.

o 3 p:Laadunvarmistuksen suunnitelma on tyydyttava, ja se sisaltaa joitain
heikkouksia tai epéselvyyksia.

o 1 p: Laadunvarmistuksen suunnitelma siséltaa merkittavia heikkouksia tai
epéaselvyyksia.

o 0 p:Laadunvarmistuksen suunnitelma on hyvin epéselva tai puutteellinen.
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Tyovaiheiden tarkistus- ja hyvdksymiskdytdnnot, max 6 laatupistetta

Suunnitelmassa esitetaan, kuinka tarjoaja on suunnitellut toteuttavansa hankkeen eri tyovaiheiden
tarkistus- ja hyvaksymiskaytannot tilaajan ja toimittajan kesken. Arvioinnissa kiinnitetddn huomiota
siihen, kuinka tarkoituksenmukaisesti tarjoaja on suunnitellut eri tydvaiheiden hyvaksyttamisen
tilaajilla. Kiinnitetaan huomiota siihen, kuinka vakuuttavasti tarjoaja on suunnitellut tarkistavansa
tilaajalla hyvaksytettavat tydvaiheet, kuinka selkeéasti eri tydvaiheiden tulokset ja hyvaksyttavat
asiat esitellaan tilaajille ja siihen, onko tilaajalle varattu riittavasti aikaa aineiston hyvaksymista
varten.

o 6 p: Tybvaiheiden tarkistus- ja hyvaksymiskaytannot on suunniteltu erittdin hyvin ja
vakuuttavasti. Hyvaksymiskaytdnnoét ovat tilaajan kannalta jouhevat.

o 3 p:Tybvaiheiden tarkistus- ja hyvaksymiskaytannot ovat paéosin hyvia.

o 1p:Tybvaiheiden tarkistus- ja hyvéksymiskaytannoissé on merkittavia heikkouksia
tai epaselvyyksia.

o 0p: Suunnitelma on hyvin epéaselva tai puutteellinen.
Vuorovaikutus tilaajan kanssa, max 6 laatupistetta

Suunnitelmassa esitetaan suunnitelma tarjoajan ja tilaajan valisesta vuorovaikutuksesta seka
kokouskaytanndista. Arvioinnissa kiinnitetddn huomiota siihen, kuinka tarkoituksenmukaiseksi ja
selkeaksi tarjoaja on suunnitellut vuorovaikutuksen tilaajien kanssa. Arvioinnissa kiinnitetaan
huomiota siihen, kuinka toimivilta suunnitellut viestintdkanavat ja -tavat vaikuttavat tilaajan
nakokulmasta, kuinka toimiviksi kokousten maara, aikataulu ja toteuttamiskaytannot on
suunniteltu.

o 6 p: Vuorovaikutus on suunniteltu erittdin hyvin ja se on tarkoituksenmukaista ja
kyseiseen projektiin soveltuvaa seka tilaajat huomioivaa. Kokouskaytannot ovat
toimivat ja realistiset.

o 3 p:Vuorovaikutus on suunniteltu paaosin hyvin ja se on tarkoituksenmukaista ja
tilaajat huomioivaa. Kokouskéaytdannét vaikuttavat pdaosin toimivilta.

o 1 p:Suunnitellussa vuorovaikutuksessa tai kokouskaytanndissa on merkittavia
heikkouksia tai epaselvyyksia.

o 0 p: Vuorovaikutuksen ja kokouskaytantojen suunnitelma on hyvin epaselva tai
puutteellinen.

Dokumentointi, max 9 laatupistetta

Suunnitelmassa tulee kuvata, kuinka tarjoaja suunnittelee toteuttavansa projektin
dokumentoinnin. Dokumentoinnin tarkoitus on varmistaa, etta tyd on sen pohjalta vaivattomasti
toistettavissa, joten arvioinnissa kiinnitetdan huomiota suunnitellun dokumentoinnin
jarjestelmallisyyteen, kattavuuteen, selkeyteen, tarkoituksenmukaisuuteen ja vakuuttavuuteen.

o 9 p: Dokumentoinnin suunnitelma on erittdin vakuuttava ja varmistaa vaivattoman ja
luotettavan toistettavuuden.

o 6 p: Dokumentoinnin suunnitelma on p&aosin hyva ja vakuuttava.
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o 3 p:Dokumentoinnin suunnitelma on tyydyttavaé ja se sisaltaa joitain heikkouksia tai
epaselvyyksia.
o 1 p: Dokumentoinnin suunnitelma sisaltéa merkittévié heikkouksia tai epaselvyyksia.
o 0 p: Dokumentoinnin suunnitelma on hyvin epaselva tai puutteellinen.

Riskien hallinta, max 12 p.

Suunnitelmaan sisallytetaan kuvaus tyon sisaltamista riskeista ja keinoista niiden hallitsemiseksi.
Arvioinnissa kiinnitetdan huomioita siihen, kuinka realistisesti tarjoaja tunnistaa riskit ja kuinka
vakuuttavasti tarjoaja on varautunut niiden hallitsemiseen. Arvioinnissa kiinnitetdan huomioita
esitettyjen riskinhallintatoimenpiteiden tehokkuuteen ja toteuttamiskelpoisuuteen.

o

12 p: Riskien tunnistaminen ja niiden hallinta on kuvattu erittain vakuuttavasti.
Suunnitelma osoittaa vahvaa ymmarrysta tilattavan tyon riskeista ja sisaltaa erittain
tehokkaita ja toteuttamiskelpoisia toimenpiteita riskien hallitsemiseksi.

8 p: Riskien tunnistaminen ja niiden hallinta on kuvattu pééosin hyvin. Suunnitelma
osoittaa ymmarrysta tilattavan tyon riskeista ja sisaltaa toteuttamiskelpoisia
toimenpiteité riskien hallitsemiseksi.

4 p: Riskien tunnistaminen ja niiden hallinta on kuvattu tyydyttévéasti. Suunnitelma
siséltaa jonkin verran puutteita tai epaselvyyksia.

1 p: Riskien tunnistaminen ja niiden hallinnan kuvaus siséaltaa merkittavia puutteita
tai epaselvyyksia.

0 p: Riskien tunnistaminen ja niiden hallinnan kuvaus on hyvin puutteellinen tai
epéaselva.



