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Lausunnon antaminen Helsingin hallinto-oikeudelle valituksesta, joka
koskee kaupunkitekniikan johtajan paatosta
21.4.2026 § 4 (paatos tietopyyntoon)
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Esittelija
Kaupunkitekniikan johtaja Tanska Harri

Tekninen lautakunta antaa lausunnon Helsingin hallinto-oikeudelle liitteen
mukaisesti.

Valituksen kohteena on Espoon kaupungin kaupunkitekniikan johtajan
paatds 21.4.2026 § 4, joka koskee vahingonkorvausasiaan liittyvaa
tietopyyntoa.

Valittaja vaatii paatdksen kumoamista ja asian palauttamista Espoon
kaupungille uudelleen kasiteltavaksi.

Valittaja vaatii kaupungin kasittelemaan valittajan tietopyynnon ja
myO&hemmat hanen tekemansa asiakirjapyynnot asiakirjakohtaisesti,
tekemaan asiakirjahaun niiden viranhaltijoiden, tyéntekijdiden ja
asianhallintajarjestelmien osalta, joilla voi olla vahingonkorvauskasittelyyn
liittyvia asiakirjoja. Lisaksi valittaja vaatii luovuttamaan kaikki asiaan liittyvat
julkisuuslain nojalla luovutettavat asiakirjat ja sdahkdpostiviestit liitteineen
mukaan lukien konsultin epaviralliset lausunnot ja sdhkdpostitse annetut
selvitykset, lausuntoluonnokset ja lausuntojen eri versiot ym.

Valittaja vaatii myos, ettd hallinto-oikeus velvoittaa kaupungin toimittamaan
valittajalle luettelon kaikista niista tietopyynndn piiriin kuuluvista
asiakirjoista, joita ei ole luovutettu. Luettelosta tulee kayda ilmi ainakin
asiakirjan paivamaara, laatija, vastaanottaja, otsikko tai aihe,
asiakirjatyyppi, lyhyt kuvaus asiakirjan sisallésta seka peruste, jolla
asiakirja tai sen osa on jatetty luovuttamatta.

Lisaksi valittaja vaatii Espoon kaupunkia antamaan julkisuuslain 14 §:n
mukaisen perustellun ja muutoksenhakukelpoisen paatoksen jokaisesta
asiakirjasta tai asiakirjaryhmasta, jonka luovuttamisesta kaupunki



kieltaytyy. Paatdksesta tulee ilmeta tdsmallinen lainkohta, johon salassa
pito, luovuttamatta jattdminen tai vaite siita, ettei kyse ole viranomaisen
asiakirjasta, perustuu.

Valittaja pyytaa tarvittaessa Espoon kaupungilta hallinto-oikeuden
nahtavaksi kaikki sellaiset asiakirjat, luonnokset, sahkdpostiviestit ja liitteet,
joiden osalta kaupunki katsoo, ettei niita tule luovuttaa valittajalle, jotta
hallinto-oikeus voi arvioida asiakirjojen mukaisen aseman
asiakirjakohtaisesti.

Lisaksi valittaja vaatii, ettd asiassa jarjestetdan tarvittaessa suullinen
kasittely seka velvoittaa Espoon kaupunkia korvaamaan valittajan
oikeudenkayntikulut korkoineen.

Vastaus:

Espoon kaupungin tekninen lautakunta katsoo, etta valittaja ei ole esittanyt
perusteita paatdksen kumoamiselle. Espoon kaupungin tekninen
lautakunta kiistda vaatimukset ja pyytdd kunnioittavasti, ettd Helsingin
hallinto-oikeus hylkaa valituksen ja oikeudenkayntikuluvaatimuksen.

Espoon kaupungin hallintosdannén 1.osan 4. luvun 9 § mukaan tekninen
lautakunta antaa kaupunginhallituksen puolesta kaupungin lausunnot
lautakunnan tehtavaalueeseen kuuluvissa asioissa, jollei
lausuntopyynnosta tai kasiteltdvana olevan asian luonteesta muuta johdu.

Vastauksen perustelut:
Taustaa:

Valittaja on tehnyt vahingonkorvaushakemuksen Espoon kaupungille
24.2.2025. Vahingonkorvaushakemuksen mukaan valittajan taloyhtion
taloihin oli aiheutunut halkeamia ja betonirakenteiden murtumia lahella
suoritetun katu-urakoinnin ja siihen liittyneiden rajaytystdiden takia. Katu-
urakassa Espoon kaupunki oli toiminut padurakoitsijana ja Terrawise Oy
aliurakoitsijana. Kalliotekniikka Consulting Engineering Oy oli suorittanut
louhinta- ja rajaytystyon varahtelyseurantaa. Valittaja vaati Espoon
kaupungilta vahingonkorvauksena 30.737,50 euroa.

Mybdhemmin 26.11.2025 valittaja lahetti viela toisen
vahingonkorvausvaatimuksen kaupungille. Tuossa vaatimuksessa valittaja
vaati kaupunkia korvaamaan 53.653,00 euroa (alv 0 %), 67.334,50 euroa
(alv mukana). Vaatimuksessaan valittaja vetoaa ymparistévahinkolakiin
(ankara vastuu) seka mittaustulosten puutteellisuuteen seka kaupungin
passiivisuuteen vakuutusprosessissa. Korvausten kasvun syyksi valittaja
esittaa 3,5 %-suuruisen hintojen nousun seka asiantuntija-, asian
selvittdmis- seka asianajokulujen 19.187,50 euroa (alv 0 %) lisdamisen
alkuperaiseen korvausvaatimukseen.

Mybéhemmin 3.2.2026 valittaja on viela esittanyt korvausvaatimuksenaan
100.000 euroa.

Espoon kaupungin kaupunkitekniikan keskuksen juristi hylkasi
vahingonkorvaushakemuksen 26.2.2026 § 15. Hylkaavan paatoksen
perusteena on se, etta louhintatyon ja vahinkojen valista syy-yhteytta ei ole
osoitettu todennakoiseksi siten, etta kaupungin katsottaisiin olevan
korvausvastuussa vahingosta.



Valittaja teki paatdksesta oikaisuvaatimuksen Espoon kaupungin tekniselle
lautakunnalle. Tekninen lautakunta ei muuttanut paatosta 25.3.2026 § 32.
Valittaja on valittanut Espoon kaupungin teknisen lautakunnan paatoksesta
Helsingin hallinto-oikeuteen 28.5.2026 mutta asian kasittely on viela
kesken.

Valittajan tietopyynto:

Valittaja on I&hettanyt Espoon kaupungille 15.3.2026 paivatyn
sovintoesitys ja asiakirjapyyntd- nimisen sahkopostiviestin 15.3.2026.
Tuossa viestissaan valittaja esittda Espoon kaupungille sovintosopimusta,
jossa kaupunki maksaisi valittajalle 52.487,50 euroa ja taloyhtié luopuu
kaikista lisavaatimuksista kaupunkia kohtaan eika nosta
vahingonkorvauskannetta Espoon kaupunkia vastaan.

Asiakirjapyynndssaan valittaja pyytdd kaupunkia toimittamaan kaikki
paatdsta 26.2.2026 § 15 koskevat lausunnot ja selvitykset,
valmistelumuistiot ja paatésluonnokset seka luettelon valmisteluun
osallistuneista henkildista.

Louhintaurakkaa koskien valittaja pyytaa toimittamaan Espoon kaupungin
ja Terrawise Oy:n urakkasopimuksen liitteineen, tydmaapaivakirjat ja
tydbmaapdytakirjat, rajaytyssuunnitelman ja louhintasuunnitelman seka
selvityksen mahdollisista suunnitelmapoikkeamista.

Rajaytyksista valittaja pyytaa toimittamaan rajaytyspaivakirjat ja
panostusraportit, rajaytysten ajankohdat, rajaytyspaikat suhteessa
kohteena oleviin rakennuksiin, panostusmaarat ja rajaytysaineen seka
ilmoittamaan vastuullisen rajaytystyonjohtajan. Lisaksi valittaja pyytaa
koosteen kaikista tydmaalla suoritetuista rajaytyksista, jossa on merkitty
mista rajaytyksista on tarinamittaustulokset ja mista rajaytyksista ei ole
mittaustuloksia tallentunut.

Tarinamittauksista valittaja pyytaa toimittamaan kaikki Kalliotekniikka Oy:n
mittausraportit, mittausten raakadatan, mittauspisteiden sijaintitiedot,
mittalaitteiden kalibrointitodistukset, mittalaitteiden asennuspdytakirjat.

Katselmuksista valittaja pyytaa alku- ja loppukatselmusten poytakirjat seka
katselmuksissa otetut valokuvat.

Kaupungin vastuuvakuutusyhtiosta valittaja pyytaa Espoon kaupungin
vastuuvakuutusyhtidlle tekeman vahinkoilmoituksen, vakuutusyhtiélle
toimitetun aineiston, vastuuvakuutusyhtidn korvauspaatdksen ja
kirjeenvaihdon vakuutusyhtion kanssa.

Valittaja pyytédd myds toimittamaan Terrawise Oy:n urakkavakuutta
koskevat asiakirjat ja vakuuden vapauttamispaatoksen. Samoin
viranomaisviestintda koskevat sahkopostiviestit 1.6.2024 alkaen seka
erityisesti kirjeenvaihto Espoon kaupungin, Terrawise Oy:n ja
Kalliotekniikka Oy:n valilla 2.6.2024.

Kyse on ollut ns. laajasta tietopyynnosta. Espoon kaupunki on toimittanut
valittajalle kaikki hallussaan olevat asiakirjat.

Osa valittajan pyytamasta aineistosta on yksildimatonta.

Julkisuuslain mukaan valmistelumuistiot ja paatésluonnokset eivat ole
viranomaisen asiakirjoja vaan viranomaisen valmisteluaineistoa.



Viranomainen ei tietopyyntda varten valmista/tyostd mitdan aineistoa
(luettelo valmisteluun osallistuneista henkildista, kooste tydmaalla
tehdyista rajaytyksista).

Osa valittajan pyytamista asiakirjoista ei ole kaupungin vaan yksityisten
yritysten hallussa (tydmaapaivakirjat, rajaytyssuunnitelma,
louhintasuunnitelma, selvitys mahdollisista suunnitelmapoikkeamista,
rajaytyspaivakirjat, panostusraportit, rajaytysten ajankohdat,
panostusmaarat, rajaytysaine, kooste kaikista suunnitelluista rajaytyksista,
mista rajaytyksista on tarinamittaustulokset ja mista ei ole, mittausraportit,
mittausten raakadata, mittauspisteiden sijaintitieto, mittalaitteiden
kalibrointitodistukset, mittalaitteiden asennuspoytakirjat).

Lisaksi valittaja on pyytanyt asiaan osallisten henkildiden
sahkdpostiaineistoa. Ne eivat mydskaan ole viranomaisen asiakirjoja vaan
henkildiden omia sahkopostiviesteja.

Valittaja on myos pyytanyt urakkavakuutta koskevia asiakirjoja seka
vakuuden vapauttamispaatosta. Urakkavakuutta koskevat asiakirjat
sisaltavat yrityksen liikesalaisuuksia ja varsinaista vakuuden
vapauttamispaatosta ei ole tehty.

Valittaja on tdman jalkeen tehnyt viela tietopyynnoét 19.4.2026, 21.4.2026,
23.4.2026 seka 27.4.2026. Naissa kaikissa vaaditaan samoja tai osittain
samoja tietoja kuin 15.3.2026 tehdyssa ensimmaisessa tata asiaa
koskevassa tietopyynnossa.

Tietopyyntoja koskeva paatos 21.4.2026 § 4

Kaupunkitekniikan johtaja teki 21.4.2026 paatdksen hylata valittajan
puuttuvia asiakirjoja koskevan tietopyynnodn, koska suuri osa pyynndssa
mainitusta asiakirjoista ei ole kaupungin hallussa eivatka siis ole
viranomaisen asiakirjoja.

Osa pyydetyista asiakirjoista oli myds katsottaviksi viranomaisen sisaiseksi
viestinnaksi.

Valittajalle on huhtikuussa 2026 toimitettu kaikki keskitetylla haulla 16ydetyt
asiakirjat, kaupunkitekniikan keskuksen hakemat seka tietopyynndssa
mainittujen virkamiesten hakemat asiakirjat kuukauden sisalla pyynnosta.

Lainsaadanto:

Asiaa saantelee laki viranomaisen toiminnan julkisuudesta 621/1999. Lain
1 §:n mukaan viranomaisen asiakirjat ovat julkisia, jollei tdssa tai muussa
laissa erikseen toisin sdadeta.

Lain 5 §:n 3 momentin 2 kohdan mukaan viranomaisen asiakirjoina ei
pidetd viranomaisen palveluksessa olevan tai viranomaisen
toimeksiannosta toimivan laatimia muistiinpanoja taikka sellaisia
luonnoksia, joita laatija ei ole viela antanut esittelya tai asian muuta
kasittelya varten. Viranomaisen asiakirjana ei mydskaan pideta
viranomaisen sisaista koulutusta, tiedonhakua tai muuta niihin verrattavaa
sisadista kayttéa varten hankittuja asiakirjoja.

Lain 5 §:n 4 momentin mukaan lakia sovelletaan viranomaisissa
tyoskentelevien seka viranomaisten ja niiden lukuun toimivien yksityisten ja



yhteisdjen valisid neuvotteluja, neuvonpitoa ja muuta niihin verrattavaa
viranomaisten sisaista tyoskentelya varten laadittuihin asiakirjoihin vain, jos
asiakirjat sisaltavat sellaisia tietoja, etta ne arkistolainsaadanndén mukaan
on liitettava arkistoon. Jos asiakirjat kuitenkin liitetaan arkistoon,
viranomainen voi maarata, etta tietoja niistd saa antaa vain viranomaisen
luvalla.

Lain 5 §:n 5 momentin mukaan mita asiakirjan salassapidosta tdman lain
24 §:ssa tai muussa laissa saadetaan, sovelletaan myos 3 momentin 2
kohdassa ja 4 momentissa tarkoitettuihin asiakirjoihin.

Lain 13 §:n mukaan pyynto saada tieto viranomaisen asiakirjasta on
yksilbitava riittavasti siten, ettd viranomainen voi selvittaa, mita asiakirjaa
pyyntd koskee.

Vastaus asiaan:

Kaupunki katsoo, ettd hallinto-oikeuden tutkittavana on muutoksenhaun
kohteena olevan paatdoksen lainmukaisuus. Hallinto-oikeuden tehtavana ei
ole ensi asteessa ratkaista uusia tietopyyntoja tai velvoittaa viranomaista
laatimaan sellaisia asiakirjaluetteloita, joista ei ole tehty erillista
julkisuuslain mukaista paatosta.

Kaupunki on kasitellyt valittajan tietopyynnon ja suorittanut asian
selvittdmiseksi tarpeelliseksi arvioimansa asiakirjahaun niista tietolahteista,
joista pyynndn kohteena olevia asiakirjoja on ollut perusteltua etsia.
Julkisuuslaki ei edellyta, ettad viranomainen osoittaa asiakirjahakua
suoritetun jokaisen yksittaisen tydntekijan, viranhaltijan tai
sahkopostilaatikon osalta tai ettd viranomainen laatii pyynnon johdosta
erillisen luettelon kaikista mahdollisesti olemassa olevista tai olemattomista
asiakirjoista.

Silta osin kuin valittajan vaatimukset koskevat luonnoksia, keskeneraista
valmisteluaineistoa, viranomaisten sisaista tyoskentelya tai muuta
aineistoa, kaupungin kanta asiakirjojen luovutettavuuteen on ratkaistu
muutoksenhaun kohteena olevassa paatdksessa siltd osin kuin tallaista
aineistoa on ollut pyynnon kohteena.

Pelkastaan se, etta asiakirjapyynndn esittaja katsoo asiakirjoja olevan
olemassa enemman kuin viranomaisen haussa on I6ytynyt, ei osoita
asiakirjahaun tai paatoksen olleen lainvastainen.

Valittajan vaatimus luovuttamatta jatettyjen asiakirjojen yksityiskohtaisesta
luetteloinnista perustuu valittajan omaan nakemykseen menettelyn
asianmukaisuudesta. Julkisuuslaissa ei sdadeta yleisesta velvollisuudesta
laatia tietopyynnon johdosta asiakirjakohtaista luetteloa kaikista
viranomaisen hallussa mahdollisesti olevista tai luovuttamatta jatetyista
asiakirjoista.

Muutoksenhaun kohteena olevan paatdksen tekohetkella kaupungin
kaytettavissa olleen selvityksen perusteella pyydettyja asiakirjoja ei
katsottu olevan kaupungin hallussa.

Paatoksen tekemisen jalkeen kaupungissa on tunnistettu asiaan liittyvaa
aineistoa, jota on tdman johdosta luovutettu valittajalle. Se, etta asiakirjoja
on paatdksen antamisen jalkeen I8ytynyt tai toimitettu valittajalle, ei
sellaisenaan osoita muutoksenhaun kohteena olevan paatdksen olleen
tekohetkellaan lainvastainen.



Paatoshistoria

Liitteet

Oheismateriaali

Tiedoksi

Julkisuuslain mukainen arviointi kohdistuu siihen, onko viranomainen
ratkaissut sille esitetyn tietopyynnon kaytettavissaan olleiden tietojen
perusteella asianmukaisesti.

Kaupunki on pyrkinyt edistdmaan asian selvittdmista ja avoimuutta
toimittamalla valittajalle my6s paatoksen jalkeen sellaista aineistoa, joka on
myohemmin tullut kaupungin tietoon tai jonka on arvioitu kuuluvan
tietopyynnon piiriin. Tata ei kuitenkaan voida pitaa osoituksena siita, etta
muutoksenhaun kohteena oleva paatés olisi ollut lainvastainen.
Viranomaisen velvollisuutena on ratkaista sille esitetty tietopyynto ja
perustella mahdollinen kieltaytyminen julkisuuslain mukaisesti.

Kaupunki katsoo, ettei valittaja ole esittanyt sellaisia seikkoja, joiden
perusteella muutoksenhaun kohteena oleva paatds olisi syntynyt
virheellisessa jarjestyksessa, kaupungin toimivalta olisi ylitetty tai paatés
olisi muuten lainvastainen.

Edella esitettyjen seikkojen valossa seka valituksenalaiseen paatékseen
seka sen perusteluihin ja selvityksiin viitaten Espoon kaupunki katsoo, ettei
valituksessa ole esitetty syitd, joiden perusteella paatos tulisi kumota tai
palauttaa.

Paatos perustuu voimassa olevaan lainsdadantoon ja riittaviin selvityksiin.
Espoon kaupungin tekninen lautakunta pyytaa kunnioittavasti, etta
Helsingin hallinto-oikeus hylkaa valituksen ja
oikeudenkayntikuluvaatimuksen.
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