Kaupunginhallitus 28.8.2023

Koonti Helsingin hallinto-oikeuden p&aatoksista Espoon kaavoitusta koskien
huhtikuu-elokuu 2023

Helsingin hallinto-oikeus 13.04.2023 Metsanpojanpolku

Hallinto-oikeus hylkéasi valituksen paéattksesta Espoon kaupunginvaltuusto 22.8.2022 § 105,
Metsanpojanpolku—Skogsmansstigen asemakaavan muutos. Lainvoimainen.

Hallinto-oikeus totesi, ettd oikeusvaikutteinen Espoon etelaosien yleiskaava on luonteeltaan
yleispiirteinen aluevarausyleiskaava. Yleiskaavan mukaan sen aluevarausten tarkoituksena on
osoittaa kunkin alueen paaasiallinen kayttdtarkoitus. Paakayttotarkoituksen ohella alueella sallitaan
my6s muuta maankayttdd, mikali se ei aiheuta haittaa alueen paakayttdtarkoitukselle.
Kaupunginhallituksen lausunnon mukaan kysymyksessa olevalla yleiskaavan TP-alueella
korttelialueiden pinta-alasta noin 68 prosenttia sailyy edelleen liike- ja toimitilana ja niiden
pysakaointialueina. Hallinto-oikeus ei tassa asiassa arvioi TP-alueelle mahdollisesti myéhemmin
hyvaksyttavien asemakaavan muutosten lainmukaisuutta. Kun liséksi otetaan huomioon nyt
hyvaksytyn asemakaavan muutoksen tavoitteet seka siind osoitetun asuntorakentamisen
sijoittuminen yleiskaavassa osoitetun asuntoalueen viereen ja joukkoliikenneyhteyksien varrelle,
yleiskaava on ollut maankaytt6- ja rakennuslain 42 &:n 1 momentissa ja 54 §:n 1 momentissa
edellytetylld tavalla riittdvasti ohjeena asemakaavan muutosta laadittaessa. N&in ollen
kaupunginvaltuuston hyvaksyma asemakaavan muutos ei ole valituksessa esitetylla perusteella
lainvastainen ja valitus on hylattava.

Helsingin hallinto-oikeus 20.06.2023 Hannusranta

Hallinto-oikeus hylkasi valitukset paattksesta Espoon kaupunginvaltuusto 13.6.2022 § 86,
Hannusranta—Hannusstranden asemakaavan muutos. Ei lainvoimainen.

Hallinto-oikeus totesi muun ohella, ettd kaavan hyvaksymistéa koskeva paatds ei ole lainvastainen
valituksissa esitetyilla vuorovaikutukseen, selvitysten riittavyyteen, luonnonarvojen vaalimiseen,
yleiskaavan ohjausvaikutukseen tai yhdenvertaisuuteen liittyvilla valitusperusteilla.

Helsingin hallinto-oikeus 27.06.2023 Makkylankuja

Hallinto-oikeus kumosi paatdéksen Espoon kaupunginvaltuusto 13.6.2022 § 85 ja 12.12.2022 § 161,
Makkylankuja -Makkylagranden asemakaavan muutos. Lainvoimainen.

Hallinto-oikeus totesi muun ohella, ettd yleiskaavan PY-aluetta koskevassa kaavamaarayksessa ei
ole erikseen sallittu tavanomaista asuinrakentamista. Kaavamaarayksen mukaan alue on varattu
ensisijaisesti julkisten palveluiden ja hallinnon tiloille, minka lisaksi alueelle voidaan sijoittaa
palveluasuntoja. Aluetta koskeva yleiskaavamaarays sallii toissijaisesti ja paakayttétarkoituksen
ohella muunkinlaista rakentamista kuin julkisten palveluiden ja hallinnon tiloja, mikéli se ei aiheuta
haittaa alueen paakayttétarkoitukselle. Kun otetaan huomioon kaupunginvaltuuston paatoksella
hyvaksytty asemakaavamuutos, jossa alue on osoitettu padasiallisesti tavanomaiseen
asuinrakentamiseen, hallinto-oikeus katsoo, etté alueelle asemakaavassa osoitettu maankaytto
poikkeaa kokonaisuudessaan alueen yleiskaavassa varatusta padasiallisesta kayttdtarkoituksesta
ja muuttaa alueen perusratkaisua toiseksi kuin mité yleiskaavalla on tarkoitettu. Kun otetaan
huomioon suunnittelualueen sijainti ja sille valituksenalaisella paatoksella osoitettu
asuinrakentamisen maara, tulee nain merkittdva poikkeaminen yleiskaavasta suunnitella
yleiskaavan muutoksella, jolloin voidaan ottaa laajemmin huomioon alueen sijoittuminen muuhun
yhdyskuntarakenteeseen sek& muut maankayton tarpeet.

Helsingin hallinto-oikeus 03.07.2023 Ammassuon tuulivoimala

Hallinto-oikeus hylkasi valituksen paatdksesta Espoon kaupunginvaltuusto 22.8.2022 § 103,
Ammassuon tuulivoimalan asemakaavan muutos. Ei lainvoimainen.



Hallinto-oikeus katsoi asiassa tehdyn lintujen térmaysriskid koskevan selvityksen olevan yhta
tuulivoimalaa koskevaa asemakaavamuutosta varten laadultaan ja méaaraltdan silla tavoin riittavaa,
ettd kaava-aineistossa jo olevan selvityksen perusteella on mahdollista arvioida, tayttyyko
maankaytto- ja rakennuslain 54 §:n 2 momentin mukainen luonnonarvojen vaalimista koskeva
sisdltovaatimus. Kun otetaan huomioon edelld kuvatut seikat petolintujen muuttoreiteista ja
esiintymisesta alueella sek& niiden lokkien suojeluarvoista, joita alueella pddosin esiintyy, hallinto-
oikeus katsoo, ettad valituksessa viitatun yksityiskohtaisemman térmaysmallinnuksen laatiminen ei
ole ollut kaavaratkaisun lainmukaisuuden arvioinnin edellytyksené. Siihen n&hden, etta
suojeluarvoiltaan merkittavia lintuja liikkuu alueella linnuston kokonaismé&araan nahden
suhteellisen vahan, voidaan selvitysten perusteella arvioida kaavamuutoksen aiheuttavan rajallisen
vaikutuksen alueen linnustoarvoille ja siten tayttavan myds asemakaavan luonnonarvojen
vaalimista koskevan siséaltovaatimuksen.



