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1. JOHDANTO

Ensimmadinen Espoon virtavesid laajemmin kartoittanut tutkimus tehtiin vuonna 1991. Kartoituk-
sesta on kulunut kohta 20 vuotta. Espoo on muuttunut tuona aikana suuresti, ja kasvavan kaupun-
gin rakennusty6t ovat vaikuttaneet my6s paikalliseen virtavesiluontoon. Samalla my6s ymmairrys
virtavesien arvosta on kasvanut. T4dtd julkaisua varten kartoitettiin Espoon huomionarvoisia virta-
vesikohteita. Kartoitustiedolla pyritddn turvaamaan Espoon omaleimaisen virtavesiluonnon arvok-
kaimpien osien sdilyminen my6s alueen maankayton muuttuessa ja tehostuessa tulevaisuudessa.

Virtavedet ovat nykyisin yksi uhanalaisimmista luontotyypeistd. Erityisen uhanalaisia ovat nimen-
omaan pienet savikkoalueiden purot, joita merkittdvai osa Espoon virtavesisti on (Raunio ym.
2008). Samaiset purot ovat myo6s elintirkeiti laajalle virtavesiin erikoistuneelle lajistolle, kuten mm.
uhanalaisille vaelluskaloille.

Uudenmaan rannikon vesistdissi on aikoinaan ollut vahvat vaelluskalakannat. Meritaimen, vaellus-
sitka, vimpa, ankerias ja nahkiainen ovat nousseet runsain mairin alueen jokiin. Viimeistaan 1900-
luvulle tultaessa vaelluskalakannat, kuitenkin romahtivat ja lopulta katosivat monista vesistOisté
kokonaan patojen, vesistéjen likaantumisen ja muun haitallisen thmistoiminnan my6ti. Espoossa
ndmi lajit ovat kuitenkin poikkeuksellisesti sinnitelleet aina tihén pdivain saakka (mm. Mattinen &
Koljonen 1989, Lempinen 2001).

Jaljelld olevista luontaisesti lisidntyvistd vaelluskalakannoista erityisesti meritaimenkannat ovat erit-
tdin uhanalaisia. Niiden sédilyminen riippuu hyvin pitkille lihivuosien toimista. Uhanalaiset vaellus-
kalakannat on vield mahdollista pelastaa, mutta tilanne vaatii pikaisia médritietoisia elvytystoimia.
Elpyminen edellyttda kalastusrajoituksia, koskialueiden ja purojen kunnostamista seka kalateitd ja
vesiensuojelutoimia, kuten suojavyohykkeita, kosteikoita ja soiden ennallistamisia, joilla taataan riit-
tiva virtaama ja vedenlaatu alueen puroihin ja jokiin.

Vaelluskalat ovat mitd parhain mittari vesiston hyvinvoinnille. Mikili ndiden vaativien lajien elin-
edellytykset ja ehja elinkierto pystytain takaamaan tulevaisuudessa, on selvda ettd muukin virtavesi-
luonto hy6tyy tistd merkittavasti.

Tama julkaisu pyrkii yhdessé hiljattain julkaistun Espoonjoen suojelusuunnitelman (Kasvio 2008)
kanssa antamaan tyOkaluja vallitsevien ongelmien ratkaisemiseksi. Julkaisuun on siksi pyritty kerda-
miédn mahdollisimman laajalti eri puolilla olemassa olevaa pohjatietoa, jotta lukija saisi paremman
kisityksen unohduksiin jadneistd vesistoistimme. Tamd julkaisu pyrkii osaltaan paikkaamaan sitd
tietovajetta, joka Espoon virtavesien ja erityisesti niiden kalaston osalta on ollut tihin asti. Lisdksi
esitetyilld toimenpide-ehdotuksilla ja varsin syvillisillakin lajikuvauksilla on pyritty entisestdan hel-
pottamaan tulevaisuuden suunnittelutyota ja paatoksentekoa niin, ettd virtavesiluonto tulisi jatkossa
entistd paremmin huomioiduksi sitd koskevissa paitoksissa jo suunnitteluvaiheessa.

Espoon virtavesiselvitys 2008 siséltdd kaksi osaa. Osa yksi sisdltdd inventoidut kohteet ja osa kaksi
yleista tietoa Espoon vesistOista.



7. ESPOON VESISTOT

Espoossa on kuusi merkittavaa vesistoaluetta (ks. liite 5). Nama ovat Mankinjoen-, Espoonjoen-,
Finnoonojan-, Grisanojan-, Monikonpuron- ja Vantaanjoen vesistdalueet. Kyseisten vesistojen li-
siksi Mitdjoen vesisto ulottuu linsiosiltaan Espoon puolelle kaupungin itireunalla ja Vittriskin
valuma-alue hipoo Espoon linsirajaa. Niiden lisiksi Espoossa on my6s lukuisia vihdisempid puro-
vesistojd, jotka painottuvat kaupungin lounaisiin ja kaakkoisiin kolkkiin. Gyldénin (1863) kirjoitta-
mat vesistokuvaukset kelpaavat nykypaivanakin kuvaamaan espoolaisia vesistoja.

7.1 Mankinjoen vesisto

Mankinjoen vesistoalue (81.021) sijaitsee péddasiassa Espoossa ja Kirkkonummella, mutta ulottuu
pohjoisosistaan my6s Vihdin puolelle. Vesisto rajautuu itipuolelta Espoonjoen-, pohjoispuolelta
Vantaanjoen-, linsipuolelta Siuntionjoen- ja etelipuolelta Estbyanin- (Humaljirven) ja Vittraskin
vesistoalueisiin. Mankinjoen vesistéalueen pinta-ala on 175,05 km3 ja jarvisyys n. 8,4 % (Ekholm

1993).

Vesiston vedet purkautuvat vesistalueen pohjoisosista kahta reittid, linnesta Mankinjoen ja iddsté
Gumbolenjoen kautta. Jokien yhtymakohta sijaitsee Espoonkartanossa n. 3 km:n paassi jokisuusta
(Saura 1999).

Mankinjoki saa alkunsa Loojirvestd ja laskee mereen Espoonlahden pohjukassa. Loojirven ti-
lavuus on noin 1,8 milj. m3 ja teoreettinen viipymé noin yksi kuukausi (Suunnittelukeskus Oy
2005). Pudotuskorkeutta Mankinjoessa on 13,5 m, josta merkittivi osa on keskittynyt Espoonkar-
tanonkoskeen. Mankinjoella on pituutta n. 7 km (Saura 1999, 2001, Lempinen 2001). Loojirveen
laskee ylemmisti jarvialtaista kaksi merkittdvimpida pientd jokireittid, Kauhalanjoki pohjoisesta ja
Kalakoskibacken linnestd (Lempinen 2001). Haapajirvestd Loojirveen laskevassa Kauhalanjoessa
on pudotuskorkeutta 29,3 m ja Loojirveen Lapinkylinjirvesti laskevassa Kalakoskibdckenissd 12,5
m.

Gumbolenjoen reitin keskusallas on saannostelty Nuuksion Pitkdjirvi, joka sijaitsee keskimaarin
tasossa 27,3 m mpy. Pitkdjirven suurin syvyys on 16 m ja keskisyvyys 7,1 m, joten se on vesiston
kokoon nihden varsin suuri tasaava allas tilavuuden ollessa 17,0 milj. m3 (Uudenmaan ympiristo-
keskus 2006). Gumbélenjoki virtaa Pitkdjarvestd Nupurinjiarven, Svartbicktrisketin, Kvarntriskin
ja Dimmanin kautta Mankinjokeen, johon se yhtyy Espoonkartanossa n. 15 km alempana. Gum-
bélenjoen alaosalla on pituutta Espoonkartanon ja Gumbélen myllypadon valilld n. 3,5 km. Gum-
bélenjoki on yldosistaan 3 - 5 m:n ja alaosiltaan 5 - 7 m levyinen. Yldosiltaan Gumbélenjoki tunne-
taan mm. Nupurinjokena, Brobackanjokena ja Mustapurona. Gumbélenjoen valuma-alue kisittda
n. 45 % Mankinjoen vesiston valuma-alueesta (Saura 1999, 2001a). Nuuksion Pitkéjirveen laskee
useita puroja, joista merkittivimmait ovat etelapaahin laskeva Sahaoja ja pohjoispain Myllypuro.

Vesistossa on yhteensa 68 jirved ja lampea (Vesihallitus 1983). Niistd suurimpia ovat Nuuksion
Pitkajarvi (245 ha), Juusjirvi (196 ha), Loojarvi (120 ha), Tampaja (104 ha), Lapinkylanjarvi (103
ha), Siikajarvi (70 ha), Kaljirvi (63 ha), Sahajirvi (55 ha) ja Haapajirvi (53 ha) (Ranta 2002, Oino-
nen 2008, Hagman 2008). Jarvistd Pitkdjarvi ja Sahajirvi ovat kokonaan, ja Loojirvi seké Siikajarvi
osittain Espoon puolella.

Mankinjoen keskivirtaama on vesiston alajuoksulla 1,7 m3/s (Marttinen & Koljonen 1989). Gum-
bélenjoen keskivirtaama Dimmanin luusuassa on 0,7 m3/s (Linsi-Suomen ympitistolupavirasto
20006). Dammanin alapuolisen Gumbélenjoen vedenotto ja sidnndstely alkoi vuonna 1967 (Juuti &
Rajala 2007). Ennen vedenottoa joen virtaama on ollut merkittavisti suurempi, kuin nykyiselldan
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ja joki oli uitavissa Myllykoskelta Mynttilinkoskelle (Kortelainen, henk.koht. tiedonanto). Espoon
Vesi sddnnostelee Dimmanin ohella myos ylipuolista Nuuksion Pitkijirved vedenhankintatarkoi-
tuksiin. Pitkdjirven sddnnostely aloitettiin vuonna 1968 (Helsingin vesi- ja ymparistopiiri 1991,
Uudenmaan ympiristokeskus 2000, Juuti & Rajala 2007).

Mankinjoen ja Gumbélenjoen alajuoksut virtaavat savikkolaaksossa (Veltheim 1977). Valuma-alue
sijaitsee padosin pelto- ja metsialueilla (Puomio & Braunschweiler 1993). Siind missd Mankinjoen
valuma-alueella on paljon viljeltyd alaa, on Gumbdlenjoen puolella padasiassa metsimaata.

Mankinjoki on rehevi ja kiytinnossa ympari vuoden sameavetinen vesistonosan keskusaltaiden
tapaan, mutta osa vesistonosan yldjuoksun jarvistd ja sivupuroista on varsin kirkasvetisid. Gumbo-
lenjoki on Mankinjokea kirkasvetisempi, mutta senkin vesi on lievisti humuksen virittimaa. Ali-
virtaama-aikoina verraten kirkas Gumbolenjoki samenee kuitenkin varsin nopeasti tulva-aikoina.
Jokireitin yldjuoksulla vesi on yleisesti alajuoksua kirkkaampaa. Nuuksion jarviyling6lla sijaitsevista
latvajarvista ja puroista moni on sen hyvinkin karu, vesi on ndissd yleensa kirkasta, korkeintaan
humusvaikutteista.

Vesistoalueella on tehty perkauksia mm. Mankinjoessa Espoonkartanonkoskesta ylospain ja Nuuk-
sion Myllypurossa 1960-luvulla (Lempinen 2001). Gumbdlenjoki on aikoinaan perattu uittoa varten
Pitkajirvestd merelle asti (Fagerholm 1991, Saura 1999). My6s Sahaojassa on tehty perkaustoimia
(Maijala, henk.koht. tiedonanto). Kirkkonummen puolella ainakin Kauhalanjoella on tehty perka-
uksia, joissa on mm. louhittu uusia kallioleikkauksia.

Mankinjoen vesistoalueella on laskettu ja kuivatettu useita jarvia. Kokonaan on kuivattu Vadspang-
trask, Nacktrisk, Igeltrisk ja Kirkkonummella sijainnut Lilltriasket. Naiden lisiksi on laskettu Nu-
purinjirved, Svartbicktrisketid, Loojirved ja Kirkkonummen puolella sijaitsevaa Haapajirved (Ve-
sihallitus 1983, Uudenmaan ympiristokeskus 2008).

7.2 Espoonjoen vesisto

Espoonjoen vesistoalue (81.020) sijaitsee maantieteellisesti paaosin keskelld Espoota. Vesiston lin-
tiset ja koilliset osat ulottuvat Vantaalle, mutta valuma-aluetta on my6s pieneltd osin Kauniaisissa.
Pohjoisesta ja idasta sitd rajaavat Vantaanjoen- ja linnestd Mankinjoen vesisto, sithen rajautuu myos
muutamia pienempid purovesistéja kuten Finnoonoja, Griasanoja ja Monikonpuro. Espoonjoen
vesistbalueen pinta-ala on 132,34 km3 ja jarvisyys n. 6,3 % (Ekholm 1993). Glimsinjoen valuma-
alue on kooltaan 78,1 km2 ja Glomsinjoen 43,7 km2 (Veltheim 1978). Espoonjoen vesiston pituus
pohjois-eteldsuunnassa on 17 km ja leveys itd-linsisuunnassa on 14 km. Vuosisadanta on ollut alu-
eella keskiméirin 640 mm (Hamaildinen & Anhava 1981).

Vedet purkautuvat vesistalueen pohjoisosista kahta reittid: linnestd Bodominjarven kautta Glom-
sinjokea (Glomsan) ja idéstd Laaksolahden Pitkdjirven kautta Glimsinjokea (Glimsén) pitkin. Gli-
msin- ja Glomsinjoki yhtyvit n. 8 km ennen merta Kirkkojirven painanteessa Espoonjoeksi jota
pitkin vedet laskevat Espoonlahden perukkaan. Glomsinjoen pituus on jokiuomaa mitattuna n. 5
km ja Glimsinjoen n. 3,5 km (Saura 2001a). Kirkkojirven painanteen korkeudeksi merenpinnasta
on ilmoitettu 3,6 m, joten Espoonjoen paiduomassa on koko matkallaan pudotuskorkeutta saman
verran (Veltheim 1978). Glomsinjoessa pudotuskorkeutta on 19,3 m ja Glimsinjoessa 15,6 m.

Vesistossa on lukuisia sivupuroja, joista suurimpia ovat Glomsinjokeen laskeva Ryssdnniitynoja,
Bodomiin laskeva Hiklanpuro, Pitkdjirveen laskeva Vanhakartanonpuro ja Vantaan puolelle Pik-
kujarveen laskevat Askiston- ja Herukkapuro.

Espoonjoen vesistoalueella on 18 jirvea tai lampea, joista suurimmat ovat Bodominjirvi (422 ha),
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Laaksolahden Pitkédjarvi (174 ha), Matalajirvi (96 ha), Lippajarvi (58 ha) ja Luukinjirvi (37ha) (Ha-
mildinen & Anhava 1981).

Espoonjoen keskivirtaamasta on esitetty useita arvioita. Marttisen ja Koljosen (1989) tietojen mu-
kaan se olisi 1,1 m3 / s. Toisen laskelman mukaan keskivirtaama olisi n. 1,3 m3/s (Himildinen &
Anhava 1981). Mitatut lukemat ovat kuitenkin olleet niiti enemmain, n. 2 m3/s hiukan vuodesta
riippuen (Harilainen 2007). Glimsinjoen laskettu keskivirtaama Pitkdjarven luusuassa on 650 1/s
(Loksy 1990 ref. Halme & Heitto 1999). Vuosien 2000 ja 2007 vilisend aikana Glimsinjoen virtaa-
ma on vaihdellut vesindytteenottojen yhteydessd 360 ja 2000 1/s (2 m3/s) vililli. Glomsinjoessa
vastaavat lukemat ovat olleet 42 ja 1760 1/s (1,76 m3/s) vililld (KKasvio 2008).

Vesiston jarvista Lippajirvi sekd Bodom ja Matalajirvi ovat sadnnosteltyja. Niiden sddnnostelyn
péadasiallinen tarkoitus on ollut vedenhankinnan turvaaminen. Sddnndéstelyluvan haltija on molem-
missa tapauksissa Espoon Vesi. Lippajirved alettiin sddanndstelemiin 1972. Bodomin sddnndstely
on alkanut vuonna 1966. Jirven vedenotto on kuitenkin paittynyt jo vuonna 1998. Bodomista on
luvan mukaisesti juoksutettava Glomsinjokeen minimissdin 20 1/s. Alkuperiisen luvan mukaan
Bodomista sai johtaa vettd enintddn 150 1/s. Espoon vesi pyrkii kuitenkin nykydin juoksuttamaan
Glomsinjokeen jatkuvasti vahintian 200 - 300 1/s. Talvella Bodomin vedenpintaa lasketaan juok-
sutusta lisdadmalla, jotta kevddn sulamisvesille saadaan varastointitilaa. Bodomin sidnnostely vaikut-
taa hyvin merkittdvisti myOs nykyisin samalla tasolla olevaan, nimensd mukaisesti matalaan Mata-
lajarveen, jonka alkuperdinen lasku-uoma on muutettu mutkittelevasta kapeasta purosta levedksi
peratuksi kanavaksi (Hamaildinen & Anhava 1981, YTV 1983b, Kamppi 1990, Helsingin vesi- ja
ymparistopiiri 1991, Linsi-Suomen ymparistélupavirasto 2004, Salo & Palomaki 2006, Harilainen
2007, Juuti & Rajala 2007).

My6s muutamissa muissa vesiston jarvissd ja lammissa on jarvien pinnankorkeuden sddnndstelyyn
vaikuttavia rakenteita. Galltraskin luusuassa on settipato, mutta sen sivuitse tapahtuu ohivirtausta
jarven laskupuroon (Suomen IP-Tekniikka Oy 2004). Myllyjirvessd vuorostaan on vanhan padon
jadnteet, jotka lienevit jaljellda Myllyjarvesta laskevassa Myllyojassa aikoinaan olleesta myllysta.

Espoon Tekninen keskus on lisiksi hakenut vuonna 2008 Linsi-Suomen ympiristolupavirastolta
lupaa Niipperin Myllypuroon tehtiville padolle ja Myllypuron lehtolaakson kiyttimiselle tulva-
altaana (Ldnsi-Suomen ympiristolupavirasto 2008b).

Vesistoalueesta padosa on metsaa. Sen linsi- ja pohjoisosa sijaitsevat varsin korkealla merenpinnasta
muuhun valuma-alueeseen verrattuna. Naiilld alueilla maaperakin on moreenia ja kalliota sekd maas-
to vaihtelevampaa. Valuma-alueen viljelymaat vuorostaan painottuvat Bodomin ja Laaksolahden
Pitkajirven pohjoispuoliselle tasangolle ja Espoonjokilaaksoon, joissa maaperi on pitkilti savikkoa.
Veltheimin (1978) mukaan Espoonjokilaakson suhteelliset korkeuserot ovat luokkaa 40 — 50 m.

Karkearakeiset soramoreeniseldnteet ovat periaatteessa pohjaveden muodostumisalueita. Kaytin-
nossia pohjaveden muodostumisedellytyksia on kuitenkin vain sielld, missi seldnteitd peittad riittdvan
laaja yhtendinen metsakasvillisuus, joka estdd sadeveden nopean pintavalumisen suoraan vesistoon.
Espoonjokivychykkeen huomattavia, siilytettiavid pohjaveden muodostumisalueita ovat Espoon-
jokea reunustavat Mikkeldn selinne, Vanttilan selinne, Glomsinjoen linsipuolinen selinne seka
Glimsin ja Glomsinjokien vilinen selinne. Metsdisten moreenikumpareiden vaikutus pohjaveden
muodostumiseen on vain paikallinen (Veltheim 1978).

Espoonjoki ja sen latvajoet Glimsin- ja Glomsinjoki ja ovat suurimman osan vuotta sameavetisia
vesiston keskusaltaiden tapaan, mutta monet vesiston latvoilla sijaitsevat purot ovat varsin kirkas-
vetisid ja korkeintaan humuksen savyttimia. Ndiden ohella Espoonjoen pdduomaan laskee liheisiltd
vedenjakaja-alueilta muutamia pienempia lihdevaikutteisia puroja, joissa vesi sdilyy sateita lukuun
ottamatta miltei varittomana.
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Vesistoalueella on suoritettu lukemattomia perkaustoimia ldpi historian, viimeisimmit laajat per-
kaukset on tehty 1950- ja 1960-luvuilla. Pddosa toimista on liittynyt alueella maanviljelysalueiden
peruskuivatukseen, mutta Glimsin- ja Glomsinjoessa my6s niissa olleisiin myllyihin. Espoonjoen
perkaus vuorostaan tehtiin Tarvontien rakentamisen yhteydessa (Himaldinen & Anhava 1981).
Espoonjoen paduomasta koski- ja virtapaikat ovat kadonneet lihes tyystin perkaamisen johdosta.
Nykyiselldan joessa on siilynyt ldhinnéd vain pienia rippeitd vanhoista koskipaikoista. Glimsin- ja
Glomsinjoki sen sijaan ovat sdastyneet perkaamisilta paduomaa paremmin. Ryssinniitynojaa on
perattu 1960-luvulla Pirttimden alueelta (Suomi, henk.koht. tiedonanto).

Espoonjoen vesistoalueella on laskettu ja kuivattu useita jarvia. Naistd merkittaivimpina Kirkko-
jarvi, jota laskettiin 1846. Lopullisesti jarvi kuivatettiin Espoonjoen paduomaa perkaamalla vuon-
na 1957 Tarvontien rakentamisen yhteydessi. Bodomin laskeminen peltoalan lisiamiseksi kariutui
1920-luvulla maanomistajien erimielisyyteen. Jirved on ilmeisesti kuitenkin jo jossain vaiheessa ai-
emmin laskettu. Muita laskettuja jirvid Espoonjoen vesistdalueella ovat Kalajarvi, Laaksolahden
Pitkédjarvi, Luukinjirvi, Matalajirvi ja Vantaan puolella sijaitseva Pikkujarvi, joka on kdytinnossa
kadonnut laskun my6td (Himaldinen & Anhava 1981, Vesihallitus 1983, Vihiamaki, 2002, Uuden-
maan ympiristokeskus 2008).

7.3 Finnoonojan vesisto

Finnoonojan vesisto sijaitsee padosin Espoossa, pienen osan ulottuessa myos Kauniaisten puolelle.
Vesisto rajautuu pohjoisessa Espoonjoen ja iddssi Grisanojan vesistoon. Lansipuolella sijaitsee
pienid nimettémid valuma-alueita.

Finnoonoja saa alkunsa kahden sen latvahaaran yhdistyessd Ymmerstassa. Naistd lintinen kuivu-
misherkka latvahaara saa alkunsa Kasanvuoren kupeesta Suursuolta, joka on noin kahdeksan heh-
taarin laajuinen ojitettu keidassuo. Suon pinta on 40 — 42 m merenpinnan yldpuolella (Hosiaisluoma
1985, Stén & Moisanen 2000). Itiinen latvahaara vuorostaan saa alkaa Espoon ja Kauniaisten rajan
tuntumassa olevista Rantaradan suuntaisista purouomista, joihin purkautuu lihteistd pohjavetta.
Finnoonojalla on useita sivuhaaroja, joista merkittivimmat ovat Killkirrin ja Ronndngenin alueelta
alkunsa Svartbick ja Kukkumaiesti laskeva sivupuro.

Puro laskee Suomenlahteen Nuottalahdessa Finnoon lintukohteen kohdalla. Pituutta puron paduo-
malla on Ymmerstan ja Nuottalahden valilld n. 9 km. Puron pohjoisimmat latvat saavat alkunsa Ka-
savuoren alueelta joka sijaitsee yli 60 metrin korkeudessa merenpinnasta (Stén & Moisanen 2000).
Finnoonojan alajuoksua siirrettiin entisen uoman itipuolelle vuonna 1963, jolloin Finnoon me-
renlahti padottiin jiteveden saostusaltaaksi. Altaan jiljelld oleva osa muodostaa nykyisen Finnoon
lintualtaan (Bjorklund 2004).

Finnoonojan latva-alueen valuma-alue koostuu vaihtelevista kallio- ja moreenimaista muodostuneis-
ta méikimaista ja niiden vilissd kulkevista siltti- ja savipintaisista laaksopainanteista. Puron paduoma
kulkee alueella luode-kaakkosuuntaisessa murroslaaksossa. Valumavesien muodostumisen suhteen
alue on erittiin vaihteleva. Alueella on voimakkaasti rakennettuja keskusta-alueita, tiiviitd pientalo-
alueita sekd maa- ja metsatalousalueita. Valuma-alueelle sijoittuu my6s Puolarmetsin pohjavesialue
(Ikdheimo ym. 2008). Finnoonojan laakso on yksi Espoon merkittavimpia jokilaaksoja. Se on suu-
rin viheryhteys rannikon ja Keskuspuiston valilli (Espoon kaupunki 2004).

Varsinaisia jarvid tai lampia ei valuma-alueella ole, mutta Mossenkirrin alueella Keskuspuistossa on
padotettu Svartbickiin tekolampi. Langsnotrisketin alueella Tuomarilassa on sijainnut pieni jirvi,
joka kuitenkin on kuivattu. Ilmeisesti muistona tdstd puro virtaa paikoin Sunassa kallioleikkauk-
sessa. Bosmalmin alueella Keskuspuistossa on vesiston ainoa vanhasta sorakuopasta muodostunut
lampi. Kyseinen lampikaan ei laske Finnoonojaan mutta sijaitsee kuitenkin sen valuma-alueella.
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Lammen vesipinta on noin 40 x 80 m, ja se on pohjaveden paljastuma (Wikstrom 1990). Lisdksi
Finnoonojaan idasti laskevaan Puolarinpuroon on kaivettu ja padottu kaksi vesiallasta, yhteispinta-
alaltaan n. 6 000 m2. Altaiden valuma-alue on n. 1,7 km2 (Espoon kaupunki 1992).

Finnoonojan valuma-alueella on runsaasti lihteisyyttd, joka nakyy monin paikoin puron térmissa
tihkupintoina ja pienind allikkoldhteind. Keskuspuistossa Svartbickin latvoilla on aikoinaan ollut
my6s kokonaisia kirkasvetisid ldhteikoitd (Kari, henk.koht. tiedonanto). Yksi osoitus vesiston lih-
teisyydestd on Puolarmetsidssi Holmankujan asuinalueen reunassa sijaitseva padottu lihdelampa-
re, jonka oranssiksi pohjaveden raudasta virjdytynyt laskupuro sy6ttdd Finnoonojaan lisdvesitysta.
Wikstrémin (1990) mukaan Malminmien moreeni- ja hiekka-alueet muodostavat laajan pohjaveden
imeytymisalueen. Alueelle rakennettiin vuonna 1961 Puolarmetsan pohjavedenottamo, jolta on ar-
vioitu saatavan pohjavetti n. 500 m3 / d. Vuonna 1987 keskimairiinen vedenotto oli 362 m3 /
d. Puolarinpuron vesiaiheisiin suunniteltiin pumpattavan n. 200 m3 vuorokaudessa. Puolarmetsin
pohjavedenottamon kéytostd luovuttiin kuitenkin vuonna 1995, kun pohjavesi pilaantui ryhmapuu-
tarhan rakennustéiden yhteydessd (Espoon kaupunki 1992, Juuti & Rajala 2007).

Miltei kaikkia vesiston uomista on paikoin kaivettu pelto-ojiksi tai ohjattu kulkemaan putkessa.
Finnoonojan pdduoma on pidosin sdilynyt varsin hyvin avouomassa, mutta senkin latvoilta on
putkitettu pitkd osuus Ymmerstassa asuinrakentamisen my6ta. Suursuon alueelta laskevassa linti-
sessd latvahaarassa on Kauniaisten puolella Koivuhovissa vesiston ainoa luontainen nousueste, joka
muodostuu jyrkisti kalliopaljastumasta, jonka ylitse vesi juoksee ohuena kalvona. Ihmisen tekemii
esteitd vesistostd 16ytyy lukemattomia, mutta naistd vain Mossenkidrrin tekolammen pato Svart-
bickissi on totaalinen vaelluseste. Finnoonojan paduomassa Malminmaien ja Friisilan vililld olevat
puupadot mainitaan jo 1970-luvulla, joten ne ovat varsin vanhaa perua (Oksanen 1973).

Puroon on ilmeisesti ainakin vield 1970-luvulla laskettu asutuksen jitevesid (Oksanen 1973). Vield
1980-luvun alussa Finnoonojan vedenlaatua pidettiin huonona (YTV 1983a).

7.4 Grasanojan vesisto

Grasanojan valuma-alue (81.053) sijaitsee suurimmaksi osaksi Espoossa, mutta valuma-alueen
latvat ulottuvat myo6s pieneltd osin Kauniaisten puolelle. Vesisto rajautuu linnessid Finnoonojan-,
pohjoisessa Espoonjoen- ja iddssa Monikonpuron valuma-alueeseen sekd pienempiin nimettomiin
valuma-alueisiin. Grisanojan vesiston valuma-alue on kooltaan 25,96 m2 (Ekholm 1993).

Lasku-uoma Grisanoja syntyy vesiston kahden latvahaaran yhtyessd Lukupuron alueella. Grisanoja
laskee mereen Haukilahdessa noin 3,5 km yhtymikohdasta alavirtaan. Lintinen latvahaara Luku-
puro saa alkunsa Peuramien ja Sepankylan alueelta. Hiukan alempana Suurpellossa sithen laskee
Kuurinniitysté ja Lilltrask-nimiseltd suolta alkava Henttaanpuro ja pieni Olarin suunnasta laskeva
lihdevaikutteinen sivupuro. Itdinen latvahaara Mankkaanpuro alkaa Keran alueelta, ja alempana
puro saa lisdd vesid mm. entisen Suursuon alueelta. Molemmat latvahaarat pysyvit vesitettynd kui-
vinakin kesind ldhdepitoisen pohjavirtaaman ansiosta.

Henttaanpuron latvoilla sijaitsevan Lilltraskin pinta on 13 - 15 m merenpinnan ylapuolella. Sen pin-
ta-ala on 15 ha. Suolla sijainnut lampi on kasvanut umpeen 1900-luvun aikana. Vastaavasti Mank-
kaanpuron keskijuoksulla sijaitsevan Mankkaan Turvesuon pinta on 9,5 - 12 metrid merenpinnan
ylapuolella. Suon pinta-ala oli aikoinaan noin 147 ha. Se oli aikoinaan Espoon suurin suo. Nykyisin
suon pinta-ala on endad 22 ha (Stén & Moisanen 2000).

Lukupuron valuma-alue on Kehi II alittavien rumpujen kohdalla pinta-alaltaan 5,59 km2. Kes-

kiylivirtaama samassa kohdassa on 0,67 m3/s (Linsi-Suomen ympitistdlupavirasto 2005). Hent-
taanpuron valuma-alueen pinta-ala on 0,016 km2. Puron keskiylivirtaamaksi on arvioitu 1,6 1/s.
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Lukupuron Veden pH on ajoittain poikkeuksellisen alhainen ja samalla sulfaattipitoisuudet ovat
korkeat. Syyni alhaiseen pH-tasoon ovat alueen sulfidisavet. Valtatieltd pdityy puroveteen tiesuolaa
talvi- ja kevitkaudella. Ajoittain vedessd tavataan suurempia mairid raskasmetalleja ja indikaatto-
ribakteereja. (Lansi-Suomen ympiristolupavirasto 20082) Lukupuron vedenlaatu oli 1980-luvun
alussa tyydyttavi, kun Grisanoja ja Mankkaanpuro katsottiin huonoiksi (YTV 1983a). Suurpellon
rakentaminen saattaa vaikuttaa Lukupuroon, mikili rakentaminen laskee pohjaveden pintaa alu-
eella. Ojalan ym. (2007) mukaan pohjaveden pH-arvo saattaa tuolloin laskea jopa 3 — 4 vaiheille.
Tilanne saattaa tuolloin johtaa jopa eliGkuolemiin alapuolisessa purossa.

Vesiston purouomista miltei jokaista onkin siirretty tai muokattu vuosien saatossa, puhumattakaan
lihiymparistéjen tuhoutumisesta. Esimerkiksi Oksasen (1973) mukaan Mankkaanpuro virtasi vield
tuolloin Turun moottoritien ylipuolella Kilossa n. 200 m matkalla lehtomaisessa metsassd. Laajo-
ja puro-osuuksia on my0s putkitettu eritoten Mankkanpurosta. Suurpellossa tullaan putkittamaan
Lukupuron uoma 400 m matkalta ja muilta osin sitd tullaan siirtimidn alueella uuteen uomaan
(Lansi-Suomen ympiristolupavirasto 2005). Myos Lukupuroon laskevan Henttaanpuron alaosa tul-
laan siirtiméan uuteen uomaan (Lansi-Suomen ympiristolupavirasto 2008a). Vesiston lasku-uoma
Grisanojaa on ruopattu ja levennetty alajuoksultaan 1960 (Oksanen 1973).

Grisanojan latvapurojen pisimmit koskiosuudet on pitkalti menetetty putkittamalla. Lindokyanin
purolehto Lukupuron varressa Jerkissa jai Kehid Il:n ja kivelytien rakentamisen alle. (Espoon ym-
péristolautakunta 1987, Leivo & Hirvonen 1998). Lehdon lipi virranneesta Lukupuron jyrkistd pu-
rokoskesta on putkitettu ylimmat reilu 200 m. Mankkaanpuron alajuoksulla Seilinmaessa sijaitseva
koskialue vuorostaan on katkaistu liian korkealla tierummulla ja keinotekoisella konkaalld. Kosken
yldosa on lisaksi laitettu reilun 150 m matkalta putkeen. Puron yldjuoksulla Kilossa sijainnut koski-
alue on sen sijaan ohitettu kokonaan ohjaamalla vesi jyrkissd putkessa kosken ohitse.

Vesistossa on joitakin vaellusesteitd, joista merkittivimpid ovat Jerkissd Lukupuroon padotun lam-
men munkkipato, Lukupuron Juhannusmien pato ja Mankkaanpuroon Kilossa tehty viritys jossa
alkuperiinen koski on jatetty kuivilleen ja korvattu jyrkalld ritiloidylla putkituksella.

7.5 Monikonpuron vesisto

Monikonpuron valuma-alue sijaitsee suurimmaksi osaksi Espoossa, mutta valuma-alueen latvat
ulottuvat my6s vihiisessd mairin Vantaan ja Helsingin puolelle. Vesisto rajautuu linnessa Grisa-
nojan-, pohjoisessa Espoonjoen- ja iddssd Mitidjoen vesistalueeseen.

Monikonpuro laskee mereen Vermon lihelld Iso-Huopalahdessa. Purolla on useita sivuhaaroja,
joista merkittivimmat ovat Kuninkaisista alkunsa saava Kilonoja ja Pajuniitylta alkava Makkylan-
puro.

Suurin osa valuma-alueesta sijoittuu 20—40 metrin korkeustasolle, ja suhteelliset korkeuserot ovat
enimmikseen 15 ja 20 metrin vililld. Puron pidi- ja sivu-uomat virtaavat padosin tasangolla, jota
reunustavat molemmin puolin melko jyrkit kallioiset maet. Paduoman keskiosia ymparoivilla alueil-
la suhteelliset korkeuserot ovat jopa 30 metrid (Kuusisto 2002).

Valuma-alueen maaperi on melko vaihteleva. Alavimmilla alueilla maaperd on padasiassa savea ja
silttid, turvetta esiintyy vain valuma-alueen keskiosassa pienehkolld alueella. Valuma-alueen poh-
joispuoliskolla on laajoja sora- ja hiekka-alueita. Muualla on vallitsevana osin moreenin peittima
kalliomaasto. Monikonpuron valuma-alueen eteldosat ovat jo nykyisellddn tiiveimmin rakennettua
Espoota (Kuusisto 2002).

Vuoden 1909 — 1911 venaldisessa topografiakartassa Monikonpuro meanderoi luontaisesti Iso-
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Huopalahdesta Monikonmetsidin asti. Erkamo (1949) piti tirkednd, ettd Monikonmetsin alueen
lisiksi my6s Monikonpuron alajuoksulta suojeltaisiin pieni alue. Suojeluarvoisena Erkamo niki
erityisesti puron savimaahan tekemit meanderit, mutta myos alueen mukulaleinikki-kasvustot ja
komeat tervalepit, joista Monikon- ja Makkylinpurojen yhtymikohdassa kasvava yksilo oli yksi
Helsingin seudun suurimmista (ymparysmitta 295 cm metrin korkeudelta). Erkamo niki myo6s
Mikkylinpuron koskialueen ja sen puuston Puustellinmaessi suojelunarvoisena.

Oksasen (1973) mukaan Monikonpuro oli vield 1970-luvun alussakin siilynyt Monikonmetsin alu-
eella ja Leppavaaran ja meren vililli uomaltaan luonnontilaisena. Nykyisin puron parhaiten siilyneet
osat sijaitsevat Monikonmetsin alueella vesiston yldosissa, jossa puro virtaa Lintuvaara-Monikon
arvokkaan kallioalueen halki (Husa & Teeriaho 2004). Mikkylinpurossa on sdilynyt Puustellinma-
en alueella yksi Espoon pisimmistd purokoskista. Koskea on edelleen jaljelld n. 350 m, jonka ala-
puolinen osuus koskesta on putkitettu. Kosken yldosa virtaa paikoin kallioleikkauksessa muistona
vanhoista kuivatustoimista.

Monikonpuron vesiston valuma-alue on 18 km2 laaja ja muodoltaan jokseenkin py6red. Itse Moni-
konpurolla on pituutta noin 6,5 km ja sen keskivirtaamaksi on arvioitu noin 0,1 m3/s ja keskialivir-
taamaksi 0,01 m3/s. Rankkasateiden aikaiseksi ylivirtaamaksi on arvioitu 6 m3/s (Kuusisto 2002,
Saura & Kononen 2002).

Valuma-alue on jirveton, ja vihaisista soista suurin osa on kuivatettu, mutta puron latvoilla sijaitsee
yhi noin 20 hehtaarin laajuinen Gubbmossen -niminen rime ja suoalue, jonka Vantaan puoleiset
osat on suojeltu luonnonsuojelualueena. Latvaosien vesi tulee suomaisilta kosteikoilta ja ldhteista
seka pelto-ojista. Valuma-alueen alaosissa puro saa lisiavesitysta my6s asutusalueen katuviemareista

(Kuusisto 2002, Saura & Kononen 2002).

Monikonpuron suistoa on siirretty aikoinaan linteen piin jitevuoren tdyton ja Majurinkujan ra-
kentamisen yhteydessd. (Maisema... 1980) Uomaa siirrettiin my6s vuonna 2001 puron alajuok-
sulla Leppivaarassa kaikkiaan noin 900 m:n matkalta. Téstd noin 400 m toteutettiin avouomana,
loppujen joutuessa putkeen tai tunneliin (Saura & Koénoénen 2003). Uomansiirron yhteydessa koko
puron luonnontilaisin koski jii rakentamisen alle. Samoilla paikoin oli vield 1980-luvun alussa sii-
lynyt pieni kaistale purolehtoa, jossa kasvoi mm. vaahteroita ja pahkmapensalta (Maisema... 1980,
Taimeninstituutti 2000a). Monikonpuron uomaa aiotaan siirtdd my6s aiempien siirtojen alapuolella
Perkkaalla osana tulevaa kaavamuutosta (Ldnsi-Suomen ymparistélupavirasto 2007). Monikonpu-
roon laskevasta Mikkylanpurosta on aikoinaan putkitettu koko sen alajuoksu.

Puro on ollut vield ainakin 1950- ja 1960-luvulla alajuoksultaan esteeton, koska merestd on noussut
ainakin haukea ja sirkikaloja aina ns. Kuparilaaksoon Monikonmetsin alueelle saakka (Janatuinen
& Suomi, henk.koht. tiedonannot). 2000-luvulla alajuoksulla tehtyjen uomansiirtojen yhteydessa
uusiin putkituksiin asennetut ristikot rajoittavat kuitenkin nykyiselladn ainakin isoimpien merivael-
luksen tehneiden taimenten vaellusta.

Puron lajistoon on varmasti vaikuttanut my6s sen laskupaikan Iso-Huopalahden saastuminen, joka
alkoi 1950-luvulla Talin jitevedenpuhdistamon aloitettua toimintansa. Vaikka vuodesta 1974 lihti-
en osa Talin puhdistuslaitoksen viemirdintialueesta kiddnnettiin Kyldsaareen, arvioitiin Laajalahteen
tulleen yhi lihes 100 000 asukkaan puhdistetut jitevedet. Tilannetta ei my6skdan parantanut 1963
aloitettu kaatopaikkatoiminta lahden pohjoisrannalla Vermossa (Maisema... 1980).

Espoon vesilaboratorion vuosina 1974 ja 1979 tekemien tutkimusten perusteella todettiin, ettd
Monikonpuron vesi oli likaantunut, ja ettd jitevesien vaikutus on selvd puron alajuoksulla. Lisdksi
ammoniumtypen suurehko maari antoi olettaa, ettd puroon valui tuolloin haja-asutuksen jitevesien
lisaksi myOs kaatopaikan likavesid (Maisema... 1980). Kuitenkin jo 1980-luvun alussa Monikonpu-
ron vedenlaatu nahtiin muista eteldisen Espoon puroista poiketen hyvini (YTV 1983a).
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7.6 Vantaanjoen vesisto

Vantaanjoen vesistoon kuuluu laajoja alueita Pohjois- ja Koillis-Espoosta. Vedet laskevat pohjoi-
seen toisaalta Lakistonjoen kautta, tai suoraan pienempini puroina Lepsiminjokeen. Poikkeuksen
muodostavaa Majalampien lampiketju, joka paityy laskupuron kautta Harkéldnjokeen, joka Espoon
rajan tuntumassa yhtyy Lepsiminjokeen. Lahnuksen alueelta vesid laskee koilliseen Myllyjirven
laskupuron kautta kohti Lepsimainjokea, johon ne laskevat Vestran lihettyvilla kolmen kunnan
rajapyykin tuntumassa.

Lakistonjoella on pituutta 8,58 km (Hertta 2009). Lakistonjoen (21.044) valuma-alue on kooltaan
32 km?2, ja jirvialtaiden osuus koko valuma-alueesta on Vantaanjoen vesistolle poikkeuksellisen
suuri lihes 13 % (Ekholm 1993). Alueella on lukuisia jarvid ja lampia, joista monet ovat kirkkaita
ja kohtuullisen karuja. Jarvistd suurimpia ovat Velskolan Pitkajarvi (103,5 ha) ja Saarijarvi (94,5 ha)
(Helsingin seutukaavaliitto 1980).

Ympirivuotisesti vesitettyja puro- ja jokiuomia alueella on kuitenkin verraten vihin. Paikoin raja-
jokena virtaavan Lepsdminjoen lisiksi ainoastaan Lakistonjoki, Myllyoja ja ilmeisesti Luukin Mylly-
jarven laskupuro alaosiltaan ovat tallaisia. Velskolan Myllyjarvenkin laskupuro on jokseenkin kuivu-
misherkka. Valtaosa alueen puroista on kausiluontoisia uomia, joissa vetta virtaa vain sulamisvesien
ja runsaiden sateiden aikaan, eli ne ovat pikemminkin noroja.

Lakistonjoki saa alkunsa Velskolan Pitkéjirvestd, josta se virtaa pohjoiseen jokilaaksossa, joka var-
sinkin ennen Lakiston peltoaukeita on jyrkkireunainen. Lisdvesid Lakistonjoki saa yldosillaan lin-
nestd Saarijarvestd Myllyojan kautta. Lakistonjokea on aikojen saatossa oiottu ja muokattu melko
rankasti peltoalueilta, mutta metsiisilld alueilla joessa on vield verraten luonnontilaisiakin osuuk-
sia.

Alueen virtavesistd Mylloja on luultavasti Espoon kirkasvetisin puro. Lakistonjoki on alivirtaama-
aikoina kirkasvetinen varsinkin yldjuoksultaan. Tulvalla Lakistonjokikin tosin virjiytyy viljelyalueen
savikoiden ansiosta. Lepsimanjoki sen sijaan on ympiri vuoden rehevi ja sameavetinen. Ylinkoalu-
een pienemmit, usein kausiluontoiset purot ovat jirjestien karuja ja kirkasvetisia.

Rinnekotisaitio sadnnostelee Myllymajalampea, Majalampea ja Viha-Majalampea vedenhankinta-
tarkoituksiin (Helsingin vesi- ja ympiristopiiri 1991). Alueen jirvistd ainakin Velskolan Pitkdjarvea
on joskus laskettu (Uudenmaan ympiristokeskus 2008).

Lakistonjoessa on kaksi patorakennelmaa, joista viimeistdan Rinnekodin kohdalla olevaan pysahtyy
nykyisin vaelluskalojen nousu alavirrasta. Ylempani vesistossia Myllyojassa vuorostaan on Takkulan
kohdalla vanhojen kala-altaiden jadnteista muodostuvia esteita.

7.7 Vesistojen kayttohistoria

7.7.1 Ihmistoimet

Espoossa on ollut historian varrella lukemattomia erilaisia myllyja ja sahoja. Pddasiassa myllyt ovat
kuitenkin olleet pienid ja kayttoajaltaan rajattuja vahiisten virtaamien takia. Puro- ja jalkamyllyja
on kuitenkin ollut yleensakin kaikkialla, missa on ollut vesiméariltadn edes osan vuodesta riittavia
puroja (Nikander 1981). Merkittavimpia myllykeskittymid on ollut Espoon luonnollisesti suurimpi-
en koskialueiden tuntumassa Espoonkartanossa, Gumboélessa, Myllykylissa ja Sahaojan laaksossa.
Vuonna 1917 ei Espoossa kuitenkaan enai ollut yhtidn myllyd kéytossa, taikka niiden toiminta oli
pysihdyksissi tai korkeintaan vihdistd (Lahti 1975).
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Mankinjoen Espoonkartanonkoskessa on ollut myllyja jo ikimuistoisista ajoista ldhtien. Espoonkar-
tanonkoskessa oli jo 1500-luvulla lukuisia pienempid myllyjd seki kartanon mylly ja saha. Myllyjen
toiminnan tehostamiseksi koski jopa perattiin 1756. Kartano perusti vield 1904 koskeen myos sih-
kolaitoksen, joka sai voimansa Mankinjoen vedesta (Nikander 1984, Lindell 2008).

Espoon vanhoista myllypaikoista Gumbdlenjoen Myllykoskesta mainitaan kunnollinen mylly jo
ainakin 1700-luvun jilkipuoliskolta, sittemmin myllyjd on ollut useita, ja koskessa on ilmeisesti ollut
my0s jonkinlainen sihkévoimala (Nikander 1984, Saura 1999). Ylempinid Gumblenjoessa nykyi-
sen Diammanin ylapuolella on Stampforsenissa ollut ensin jalkamylly ja sitten tamppimylly ja sitd
hyodyntiva verkatehdas (Paikkala 1992). Stampforsenin verkatehtaan perustamislupa on vuodelta
1798 (Gestrin henk.koht. tiedonanto). Sahajarvestd Nuuksion Pitkajirveen laskevassa Sahaojassa
on ollut Sagforsenin alueella mylly ja saha, ja alempana Heikkildssd pari muuta myllya (Paikkala
1992). Muista Gumbélenjoen yldjuoksun myllyistd on merkitd ainakin Hakjdrvenojassa olleesta jal-
kamyllystd (Gestrin henk.koht. tiedonanto).

Espoonjoen vesistossid Glimsinjoen Jorvinkoskessa Myllykyldssa on ollut Espoonkartanonkosken
ja Gumbdlen Myllykosken tavoin erilaisia myllyja jo vuosisatojen ajan. Esimerkiksi jo 1700-luvun

puolivilissi koskessa on ollut useita myllyja (Nikander 1984).

Vesiston toisen haaran Glomsinjoen Myllykoskikin oli vanha myllypaikka, jossa oli ainakin kak-
si suurempaa myllyd pienempien jalkamyllyjen lisiksi (Nikander 1984). Glomsinjoen yldjuoksulla
(Oitin) on ollut Oittaalla ainakin jalkamylly (Gestrin henk.koht. tiedonanto). My6s vesiston latvoil-
la Pakankylan Myllyjarvesta laskevassa Myllyojassa oli yksi mylly (Paikkala 1992).

Vantaanjoen vesiston puolelta tietoja on ainakin Hirkilinjokeen laskevassa Myllymajalammen las-
kupurossa ja Lepsiminjokeen laskevassa Lahnuksen Myllyjarven laskupurossa olleista myllyistd,
joita molemmissa oli tiettivasti kaksi kappaletta (Paikkala 1992).

Nykyisistd kaupunkipuroista ainakin Makkylinpurossa ja Soukanpurossa on ollut myllyt (Gestrin
henk koht. tiedonanto).

Myohemmin Espoon jokia ja puroja on perattu erilaisia tarpeita, kuten uittoa, maankuivatusta,
jarvenlaskua ja Turuntien rakentamista varten. Erityisesti uittoa varten ei tiedetd peratun, kuin
Gumbdlenjoki, jossa uittoa ei kuitenkaan ole endd 1930-luvun jilkeen harjoitettu (Saura 1999). Eri-
asteisia perkauksia viljelymaiden kuivattamiseksi on tehty vuosien saatossa lukuisia, joista ei mones-
takaan ole kovin tarkkoja tietoja olemassa. Viimeisimpia laajoja perkauksia ovat olleet Espoon- ja
Mankinjoen paduomien perkaamiset, joista jalkimmainen on ollut viimeinen laajempi perkaushanke
Espoossa (Lempinen 2001). Pienempid ja vesiluonnolle vihintiddn yhtd haitallisia perkauksia on
tiettdvasti toteutettu Espoossa ainakin vield 1980-luvulla Sahaojan alajuoksulla ja vuosituhannen
vaihteessa Monikonpuroon laskevassa Kilonojassa.

Merkittiva hanke on ollut my6s Dimmanin tekojirven patoaminen Gumbdlenjokeen. Tekojirvi
padottiin aluksi siahkontuotantoa varten, mutta varsin nopeasti kayttotarkoitukseksi vaihtui raaka-
vesilahteend toimiminen. Dimman padottiin Gumbdlenjokea ympirdineeseen laaksoon niin, ettd
sen keskisyvyydeksi muodostui n. 5 m. Patoaltaan alle jii laakson pohjalla virrannut Gumbélenjoki,
ja pinnan noustessa myos siind sijainnut komea Stampforsenin koski peittyi osittain jirveen. Val-
miiksi Ddmman saatiin 1951 (Paikkala 1992). Dimmanin vesilaitosta alettiin rakentamaan 1965 ja
vedentto alkoi vuonna 1967 (Juuti & Rajala 2007).
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Kuvat 1. ja 2. YGumbélenjoen Mynttilinkoskea vuonna 1960 ja 2007. Huomioi paikoillaan siilyneet kivet. Vasen
kuva: Raine Janatuinen

7.7.2 Kalastus

Espoon joista ei juuri ole historiallisia kalastustietoja, vaikka joet lienevit olleet ainakin paikallisesti
tarkeitd kalastuspaikkoja. Kalastus oli Espoossa keskittynyt enemman merialueelle ja toisaalta pai-
kallisemmin jarville. Espoonjoen vesiston keskeiseni jarvilaajentumana Kirkkojirvi oli niin merkit-
tava kalastoltaan, ettd sen kalastusoikeus oli jo 1492 paikallisen pappilan hallussa (Ramsay 1924).

Nikander (1981) kuitenkin mainitsee, ettd jopa Monikonpurolla oli 1776 syntynyt riitaa nykyisen
Kehi I:n kohdalla olleen kosken kalastusoikeuksista. Koskessa on tuolloin ollut 10 kpl "kalaportai-
ta”, jotka olivat merran kaltaisia pyydyksid, josta kaloja haavittiin. Grisanojalla sen sijaan oli ollut
1750-luvun lopulla riitaa yldpuolista viljelymaata Strandidngsbickenin kalliota rdjdyttamalld kuivan-
neiden ja puron alajuoksulle kalastustarkoitukseen padon rakentaneiden kesken (Nikander 1981,

H. Ramsay pyysi 1756 kihlakunnanoikeudelta ettd Mankinjokea ei saisi sulkea kummaltakaan puo-
lelta sellaisin pyydyksin, joissa kiytettiin paaluja. Vaikka piddasiallinen syy olikin joen sdilyminen
kulkukelpoisena Espoonlahdelta Espoonkartanoon, esitti Ramsay kuitenkin yhtend perusteluna
nimenomaan niiden pyydysten kieltimiseksi, ettd ne estivat kalan nousun jokeen kutuaikoina (Ni-
kander 1981).

Kettunen (2000) kertoo lisiksi seurakunnan papin pyytineen Espoonjoesta taimenia 1800-luvulla.

7.7.3 Talkookunnostukset

Espoo on aikoinaan ollut ensimmiisid paikkoja Suomessa, jossa virtavesid on laajemmin kunnostet-
tu talkoilla. 1990-luvun aktiivinen talkookunnostustoiminta Espoossa oli luontevaa seurausta siitd,
ettd seudulla perustettiin aikoinaan kaksi pienvesien talkookunnostuksille maassamme keskeista
yhdistystd. Tammikuussa 1990 Espoossa perustettiin yha aktiivinen Virtavesien hoitoyhdistys ry ja
kesilld 1995 sai alkunsa nyt jo edesmennyt Taimeninstituutti ry. Yhdistykset jarjestivit yhdessa ja
muiden kansalaisjirjestdjen sekd osakaskuntien kanssa 1990-luvulla lukuisia pienimuotoisia kun-
nostustalkoita alueella. 2000-luvulla Espoossa ei juurikaan ole jirjestetty kunnostustalkoita, johon
on ollut osasyyni Espoossa erityisen aktiivisena toimineen Taimeninstituutin toiminnan loppumi-
nen vuonna 2002.

Yhdistysten alkuaikojen talkootoiminnasta on jaljelldi melko heikosti tarkkoja dokumentteja, jonka
vuoksi my6s toteutettujen kunnostustoimien osalta on hienoista episelvyytta siitd milloin niitad on
tehty ja missa kaikkialla. Talkoita tiedetdan kuitenkin jirjestetyn Espoossa Mankinjoen-, Espoonjo-
en, Monikonpuron ja Vantaanjoen vesistoissa.
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Tiedot on koottu taulukkoon (liite 6). Aivan jokaisesta talkookunnostuksesta ei valttimitti ole tassd
yhteydessi tietoja, tai vuosiluku saattaa heittdd vuodella, mutta listaus on kuitenkin varsin kattava.
Taulukon tiedot on koottu eri lihteistd (mm. Juurinen 1994, Tarkka-Tierala 1995, Kaukiainen 1996,
Taimeninstituutti 1996d, Kettunen 1999¢, Kettunen 1999d, Saura 1999, Taimeninstituutti 2000,
Manninen & Riikinsaari henk.koht. tiedonannot).

7.7.4 Viranomaiskunnostukset

Viranomaisten tekemia kunnostustoimia Espoossa ei ole juurikaan tehty, vaikka niille olisi selkedsti
laajaa tarvetta.

Mankinjoen Espoonkartanonkoskesta purettiin
vuonna 2004 itihaaran patoaltaan ruoppaa-
misen yhteydessd linsihaarassa sijainneet pa-
torakenteet. Vanha pato korvattiin kiveamalla
padon molemmille puolin yhteensd noin 20 m
luonnonmukaista tekokoskea. Alue my6s so-
raistettiin virtakutuisten kalojen lisddntymis- ja
elinalueeksi. Tamin kalatieosuuden hinnaksi
tuli tuolloin 3 500 euroa. T6istd vastasi Uuden-
maan ympiristOkeskus (Naukkarinen 2008).

Kuva 3. RKTI:n tutkijat koekalastaasa Espoonkarta- Tletynlalsena .koneelhse.na kunnosnl?tOI.r.n lnnz.l_n
nonkosken linsihaaran kunnostusaluetta. Vanha pato on ~ tapaisena voidaan periaatteessa nihdd myos
korvattu tekokoskella. uomansiirtojen yhteydessi toteutettavat uuden

uoman luonnonmukaisen vesirakentamisen kei-
noin tehtavit rakentamistyot, vaikka ndissa todellisuudessa onkin yleensa titd ennen tuhottu puron
luontainen uoma. Esimerkiksi Monikonpurolla osa siirretysti uomasta toteutettiin kanavamaisena
keinouomana luonnonmukaisen rakentamisen keinoin. Toisaalta siirron takia koko puron luon-
nontilaisin koski jii rakentamisen alle (Taimeninstituutti 20002). Uusien uomien rakentamisiakaan
ei Espoossa ole kovin paljoa tehty, koska asiaan on heritty vasta viime vuosina. Yleensa titd ennen
purouomat on suljettu maan alle putkeen siirtimisen sijasta.

Monikonpuron uomansiirrot Leppavaarassa ovat ainoat Espoossa tihin mennessi toteutetut lu-
valliset purojen uomansiirrot ja putkitukset. Aiemminkin puroja on toki jossain mairin siirretty,
mutta vesilain tulkinta on ennen Monikonpuron tapausta ollut nykyista laveampi, ja on katsottu
ettei naihin tarvita lupaa.

Monikonpuron uomaa siirrettiin vuonna 2001 puron alajuoksulla Leppavaarassa kaikkiaan noin
900 m matkalta, josta noin 400 m toteutettiin avoimena kanavauomana. Avouomaosuudet kivettiin
ja soraistettiin kaloille mahdollisimman monimuotoisiksi. Uusiin uomiin johdettiin vesi kevaalld
2001. Ratsutorin tekokoski valmistui toukokuussa 2001. Soittokunnanpuiston tekokoski sekd Lep-
pévaarassa sijaitsevat itdinen ja lintinen kanavauoma valmistuivat vuosina 2002 — 2003 (Saura &
Koénonen 2003, Niemeld ym. 2004). Monikonpuron uomaa aiotaan siirtad myos aiempien siirtojen
alapuolella Perkkaalla osana tulevaa kaavamuutosta. Puro on tarkoitus siirtad runsaan 360 m mat-
kalta uuteen uomaan (Lansi-Suomen ympiristolupavirasto 2007).

My6s Suurpellon rakentamisen yhteydessi tullaan tekemiidn uomansiirtoja. Lukupuron uoma tul-
laan putkittamaan 400 m matkalta ja muilta osin se tullaan siirtimadn alueella uuteen uomaan (Lin-
si-Suomen ympiristSlupavirasto 2005). Samassa yhteydessd my6s Lukupuroon laskevan Henttaan-
puron alaosa tullaan siirtimaan uuteen uomaan (Lansi-Suomen ymparistélupavirasto 2008a).
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Uomansiirtoja on tehty 2000-luvulla pienimuotoisena my6s mm. Glomsinjoella ja Finnoonojalla
siltatéiden ohessa. Siirretyt uomat tosin on tehty murskeesta ja rdjaytetystd louhekivests, joten el
voida puhua luonnonmukaisesta vesirakentamisesta tai korvaavasta uomasta. Glomsinjoella uusi
uoma on lisdksi luontaiseen uomaan nihden puolet kapeampi jyrkki rinni. Ennemminkin kyse on
jonkinlaisista keinotekoisista kanavauomista, joihin uoma on siirretty. Glomsinjoen tapauksessa uo-
mansiirron vaikutuksia on yritetty lieventdd ja maisemoida luonnon kivimateriaaleilla syksylld 2008
jarjestetyissd talkoissa, mutta tyo on vield osin kesken.

8. VESISTOJEN ONGELMAT

8.1 Vaellusesteet

Espoon virtavesissd on runsaasti erilaisia vesielididen liikkumista vaikuttavia tai kokonaan estavia
vaellusesteiti (ks. luku 6.3). Ensisijainen ja luonnonmukaisin vaihtoehto on poistaa vaelluseste ko-
konaan esimerkiksi purkamalla pato (Lempinen 2001). Yhdysvalloissa patojen purkamisella on jo
pitkat perinteet ja maasta loytyy lukemattomia esimerkkeja onnistuneista tapauksista, joissa vaellus-
kalakannat ovat elpyneet pelkilld tarpeettomien esteiden poistoilla (Maclin & Sicchio 1999). Tois-
sijaisia vaihtoehtoja ovat esteen kiertava kalatieuoma tai erilaiset liikkumista helpottavat rakenteet,
kuten kiveiminen ja allastukset.

Espoon vaelluskaloille soveliaisiin joki- ja purouomiin (ks. liite 7) tulisi mahdollistaa esteeton vael-
lusyhteys merestd. VesistOkohtaisia ohjeita vesielididen vaellusmahdollisuuksien parantamiseen on
esitetty toisaalla tdssé julkaisussa (ks. luku 9). Estekohtaiset suositukset on esitetty liitteessd numero
4.

8.2 Saannostely

8.2.1 Gumbdlenjoen reitin saannostely

Gumbolenjoen reitin  alajuoksun sddnndste-
ly alkoi virallisesti vuonna 1967 Dammanin
vesilaitoksen valmistuttua. Vesilaitosta ennen
Dimmanin tekojarven alapuolella oli kuitenkin
ollut jo pieni vesivoimala. Jokireitin yldjuoksul-
la sijaitsevan Nuuksion Pitkdjirven sddnndste-
ly alkoi vuonna 1968, kun sddnnéstelyd varten
tarvittava maapato ja pumppaamo rakennettiin
jarven luusuaan. (Juuti & Rajala 2007) Ddmma-
nin alapuolisen Gumbélenjoen minimialivir-
taamaksi méarittiin vesilaitoksen lupaehdoissa > :
0,02 m3/ S (20 D (Saura 1999) Vesilaitoksen Kuva 4. Kesikuussa 2008 Gumbolen]oen virtaama tyreh—
saannostely ja golf kenttien vedenotto vaikutta- tyi rmltgl kokonagn Myllykosken tasalla, vaikka vuosi ei
vat jokeen erityisesti kesilli alivirtaama aikaan ©llut erityisen kuiva.

ja toisaalta mahdollisina kuivina talvina, jolloin

alivirtaama on vihdinen.
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Ruotsissa on laskettu, ettd veden virtaus el saisi laskea joessa alle 25 litran sekunnissa uoman le-
veysmetrid kohden, jotta vedenotosta ei aiheutuisi haittaa vesiluonnolle. Gumbdlenjoen nykyinen
saannostelty alivirtaama vedenoton jilkeen ei kuitenkaan ole lihellikdin Degermanin ym. (1998)
esittimad. Gumbolenjoen alajuoksulla alivirtaaman pitiisi siis olla kyseisen kaavan mukaan vihin-
tadan 125 - 175 litraa.

Virtaaman laskiessa lihelle Dimmanin vedenottamon lupaehtojen mukaista minimi-ohijuoksutusta
jad joen alajuoksulla eritoten Mynttilinkosken alueella laajoja uomanosia kuiville virtaaman eh-
tyessd uomaan nihden riittimattdman pieneksi. Virtaaman pienenemisen vaikutukset ilmenevat
korostetuimmin juuri Mynttilinkoskessa, jossa uoma on muuta jokea levedmpaia, laajalti matalaa.
Aiheutunut virtaaman pieneneminen aiheuttaa merkittavia haittoja jokiekosystemille.

Taimenen keviilld kuoriutuneille poikasille nima matalat uomanosat ovat kosken parasta elinym-
périst6d ja ne muodostavatkin suuren osan kosken tuotantoalasta. 1+ ikéiseksi selvidvien taimenten
maird kuitenkin mairaytyy pitkalti 0+ -ikiisille sopivan koko ajan vesitetyn alan kantokyvyn mu-
kaan (esim. Koljonen & Saura 1992). Uhanalaisen taimenkannan kannalta onkin hyvin merkittavaa,
ettd tuotantopotentiaalia rajoittaa nykyisellidn tuntuvasti sadannostelyn alivirtaama, joka korostuu
alivirtaama-aikana kuiville jdavien matalien ranta-alueiden kattaessa suuren osan tuottavasta koski-
pinta-alasta.

Virtaaman vaihtelu altistaa matalilla uomanosilla viihtyvit taimenen poikaset predaatiolle niiden
joutuessa pakenemaan syvempdin veteen matalempien uomanosien jaddessi alivirtaamalla kuivil-
le. Jokainen siirtyminen altistaa poikasen uudestaan predaatiolle. Lisaksi pidempiaikainen kuivuus
altistaa poikaset epasuotuisan habitaatin lisiksi keskiniiselle kilpailulle, joka my6s vaikuttaa negatii-
visesti kosken tuotantopotentiaaliin.

Nabhkiaisille vedenotto aiheuttaa vastaavanlaista haittaa, kuin taimenellekin lajin kasvu- ja lisddnty-
misalueiden sijaitessa padosin alle puolen metrin syvyisessi vedessd. Niiden kasvualueiden jaddessd
kuiville ovat likomadot pakotettuja tulemaan ulos suojaputkistaan. Virtaaman heiketessa my6s ha-
pen puute voi ajaa likomadot ulos suojaputkistaan samoin seurauksin. Sokeat toukat ovat vapaasti
uidessaan hyvin alttiita mm. predaatiolle (Ojutkangas 1999). Nahkiaisen likomatovaihe virtavedessi
kestdd 5-6 vuotta, jonka aikana ne altistuvat vedenotosta seuranneen kuivumisen seurannaisvai-
kutuksille. Kinnusen mukaan (1983) mukaan sddnndstelyn tai vedenlaadun muutosten aiheuttama
talvisaikainen lyhytkin haitta koskee nahkiaisella vihintddn kuuden vuoden tuotantoa. Sddnndstely
saattaa muuttaa jokiuoman ranta-alueet jo muutamassa vuodessa nahkiaisen toukille soveltumatto-

maksi ympiristoksi (Ojutkangas 1999).

My6s ravut kirsivit vesiston sadnnostelysti ja vedenotosta. Vedenpinnan laskiessa myOs ravut ovat
pakotettuja vaihtamaan suojapaikkaa, jolloin ne altistuvat predaatiolle. Suojapaikan vaihtaminen ja
puolustusreaktiot predaatiota vastaan saattavan jopa hidastaa ravun kasvua stressin lisidntymisen
ohella. Toisaalta osa ravuista kuitenkin jaa kaikesta huolimatta suojapaikkaansa, jonka seurauksena
ne menehtyvit alueen kuivuessa. Virtaaman muutoksista seuraava vedenpinnan vaihtelu my6s altis-
taa ravut toistuvasti predaatiolle ja sen seurannaisvaikutuksille seki keskinaisele kilpailulle (Tulonen
ym. 2007).

Niiden lisdksi on selvid, ettd laajojen alueiden jadminen kuiville vedenoton vuoksi vaikuttaa myos
kuluttavasti itse jokiuomaan ja haitallisesti siind eldvain pohjaelaimisto6n, sammallajistoon, ja yleen-
sikin koko jokiekosysteemin. Tama vaikuttaa myOs suoraan niita hyodyntivdan ylempien trofiata-
sojen eli6st6on, kuten mm. kaloihin ja rapuihin.
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8.2.2 Bodomin ja Glomsinjoen saannostely

Bodomin ja Matalajirven sddnnostely on alkanut vuonna 1966. Vedenotto on kuitenkin paitty-
nyt jo vuonna 1998. Bodomista on luvan mukaisesti juoksutettava Glomsinjokeen minimissidin 20
1/s (Juuti & Rajala 2007). Talvella Bodomin vedenpintaa lasketaan poikkeuksellisesti juoksutusta
lisadmalld, jotta kevadn sulamisvesille saadaan varastointitilaa (Harilainen 2007). Tallaisella luon-
nottomalla talvijuoksutuksella on kuitenkin useita haittavaikutuksia Glomsinjoen elistolle ja itse
jokiuomalle.

Talviaikainen lisdjuoksutus heikentdd jidkannen muodostumista jokiuomaan. Jadkannen muodos-
tuminen olisi tarkedd, silldi se suojaa jokiuoman eliéstod ja estda hyyteen muodostumista. Hyyde
atheuttaa uomaan muodostuessaan mm. joen pohjan jadtymistd, joka esimerkiksi koskipaikoissa
tappaa soran sisélld tuolloin olevan taimenen madin (Huusko & Kreivi 2004).

Toinen ongelma liittyy taimenen kohdalla sithen, ettd usein kutuaikaan virtaama on suuti ja kutupai-
kan valitseminen tapahtuu sen hetkisten virtaamaolosuhteiden mukaan. Téstd seuraa se ongelma,
ettd ndima kutupaikat saattavat usein jaadd kuiville juuri ennen poikasten kuoriutumista. Kutupaik-
kojen jaaminen kuiville on seurausta siitd, ettd talven lisdjuoksutuksella on tehty tilaa Bodomiin,
jolloin normaalin runsaan keviisen virtaaman sijaan Bodomista ei tulekaan endd merkittivaa virtaa-
maa, koska valuma-alueen sulamisvedet varastoituvat talven aikana tyhjentyneeseen jirveen.

Kiytinnossd Bodomista tuleva keviin ylivirtaama on alapuolisessa Glomsinjoessa siirretty sadnnos-
telylla keinotekoisesti talveen. Tama on kuitenkin ongelmallista, silld virtavesiluonto ja esimerkiksi
taimenen lisddntyminen, ja poikasten kuoriutuminen on vuosituhansien saatossa sopeutunut luon-
taiseen virtaamamalliin, johon kuuluu keviinen tulva. jadminen kuiville on parhaiten havaittavissa
Glomsinjoen virtapaikoissa mm. Oittaan purolaakson suojelualueella, Myllykoskessa ja Oittaalla
sdaannostelypadon alapuolella, joissa jdd tiettyjd uomanosia tiettyind vuosina kuiville keviisin juuri
taimenen poikasten kuoriutumisen aikothin. Mikali nailld alueilla on tillaisina vuosina tapahtunut
taimenen kutua, on todennikdéistd ettd mati ja avuttomat ruskuaispussipoikaset menehtyvit sadn-
nostelyn seurauksena. Ongelmat korostuvat erityisesti peratuilla uomanosuuksilla, joista puuttuu
uoman syvyysvaihtelu ja vaihteleva pohjarakenne.

Esimerkiksi huhti-toukokuussa vuonna 2008 oli laajoja alueita Glomsinjoen koskialueista kuivilla,
vaikka muualla Espoonjoen vesistossa oli than kohtuullinen virtaamatilanne. Oittaan purolaakson
koskialueella uomasta oli 26.5. yli puolet kokonaan kuivana. Kuivilla oli my6s kosken sivu-uoma,
jonka niskalla nakyi edellisend syksyna kutuaikaan taimenia. My6s Marttinen & Koljonen (1989)
havaitsivat saman ongelman. Mikali taimenet kutivat sivu-uoman niskalla, niin on todennikdisté
ettd niiden miti ja poikaset ovat menehtyneet kevidn virtaamaolojen takia. Kyseisessd koskessa
tilannetta voisi parantaa palauttamalla kosken vastarannan perkauskivid uomaan ja levittdmalld ali-
virtaamaa myos sivu-uomaan, mutta itse ongelmaa toimenpiteet eivit ratkaise, vaikka auttanevatkin
hieman lieventimaian sen vaikutuksia.

Kettunen (1992) mainitsee my0s tapauksesta, jossa alkukesilli 1991 Bodomin patoluukun sulke-
minen jitti lukuisia alapuoliseen entiseen koskeen noussutta taimenia kuiville. Myos vuodelta 1983
mainitaan vastaavanlainen tapaus.

Paitsi vesieliostolle talvijuoksutuksesta lienee merkittavaa haittaa my6s jokivarren tulvavaikutteisille
luontotyypeille. Talvisaikaan jokivarressa ei myoskain ole kasvillisuutta, joka puhdistaisi ja pidattaisi
tulvavesien ravinteita ja siind lilkkuvaa kiintoainesta luontaisen tulvakehityksen tavoin. Jokiuomaa ja
rantoja sitovan kasvillisuuden puuttuminen talviaikana altistaa my0s jokiuoman ja sen rantapenkat
alttiiksi eroosiolle, joka vuorostaan voi vaikuttaa kiintoaineskuormituksena alajuoksun suuntaan.
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Kuvat 5 ja 6. Glomsinjokea 23.10.2007 (vas.) ja 26.5.2008 (oik.). I
taimenen kutuaikaan (vas.) ja kevéilld (oik.).

8.3 Metsaojitukset ja perkaukset

Metsapurojen kivikkopohjat ovat yleensa vesisammalien peittimid. Sammalkasvustot ovat elintir-
keitd runsaalle joukolle vesihyonteisid. Selkdrangattomat pohjaeldimet vaikuttavat keskeisesti koko
virtavesiekosyysteemin rakenteeseen ja toimintaan. Purojen kasvillisuus ja selkdrangattomat eldimet
reagoivat nekin metsitalouden aiheuttamiin ymparistémuutoksiin. Muutos ravintoeldinten maéris-
sd vuorostaan heijastuu myo6s esimerkiksi taimeneen (Kenttimies & Saukkonen 1996).

Isojoen vesistossi tehtyjen tutkimusten mukaan pohjaeldimiston lajistollinen monimuotoisuus on
suurin luonnontilaisimmissa puroissa tai sellaisissa suurempien sivujokien koskipaikoissa, joissa on
tapahtunut jonkinasteista palautumista vanhojen ojitusten aiheuttamista muutoksista. Lajisto oli
runsain sammalpeitteisissd koskikivikoissa ja koyhin hiekoittuneissa koskissa. Uomaan kulkeutu-
va hiekka tukahdutti alapuolisia sammalkasvustoja ja alensi sammalissa esiintyvien pohjaeldinten
lajimédaraa sekd muutti lajien runsaussuhteita. Sammalkasvustojen hiekoittuminen estda pohjaeldin-
ten normaalia litkkumista, ruokailua ja hapen saantia. Lisiksi pohjaa pitkin kulkeutuva kiintoaines
kuluttaa my6s fysikaalisesti elididen ja niiden suojapaikkojen pintoja ja tiyttdd niiden suojakoloja
(Vuori ym. 1995).

Metsi- ja suo-ojitusten aiheuttama kiintoaineskulkeuma hautaa kivikot ja niiden sammalikot. Jo
vahiisempikin mineraaliaineksen maird vedessi vaikuttaa haitallisesti sammalkasvuston eldimis-
toon karsien sielta lajeja. Eroosioherkilld hiekkamailla runsas uomaeroosio aiheuttaa nopeasti myos
uuden kunnostusojituksen tarpeen, koska uomastot tiyttyvit nopeasti erodoituneella kiintoainek-
sella. Uomastojen tdyttyminen vihentdd my0Os esimerkiksi taimenelle ja ravulle tirkeitd onkaloita
ja suojakoloja seki tdyttdd purouomien syvemmat alueet, jotka ovat elintirkeitd purojen kalastolle
talvehtimisalueina (Kenttimies & Saukkonen 1996).

Kiintoaineskuormitus on erittdin haitallista my6s vaelluskalojen lisdantymismenestykselle. Jutilan
ym. (1995) Isojoen vesistossid tekemien taimenen midin haudontakokeiden perusteella uomien
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hiekoittuminen oli selvin yksittidinen kuolevuut-
ta lisddva tekijd. Esimerkiksi joen pdduomassa
tehdyissa kokeissa madistd kuoriutui poikaseksi
asti vain 2 %, kun vastaavasti kontrollissa ma-
distd kuoriutui yli 75 %. Veden kemiallinen laatu
ei selittinyt eroja midin kuolevuudessa kosken
pohjalla, vaan kuolevuus aiheutui jokiuomassa
kulkeutuvasta kiintoaineesta, joka kertyy kutu-
pohijille.

Rapu reagoi perkaukseen ja kiintoaineskuormaan
samalla tavoin, kuin taimen eli kannat romahta-
vat ja jaavit ilmeisen pysyvisti perkaamattomia
uomia pienemmille tasolle (Kenttimies & Sauk-
konen 1996).

Vuoren ym. (1995) mukaan kaikkein eroosio-
herkimmilld mailla ja suojelullisesti arvokkaim-
milla alueilla tulisi ojituksista kokonaan luopua.
Espoossa tillaisia alueita ovat erityisesti Kar-
husuonpuron, Koivulanojan, Ryssanniitynojan,
= - Hiklanpuron ja Myllyojan valuma-alueet seka
Kuva 7. Vesiperhosen kivi.l.{opPia ja joen Pc}hjalla kulkeu-  sittain my6s Monikon- ja Mankkaanpuro. Niis-
tuvaa kiintoainesta Gumbdlenjoen Mynttilinkoskella. . . -
ta erityisesti Karhusuonpurossa, Monikonpuros-
sa ja paikoin my6s Ryssidnniitynojassa on havait-
tavissa selkeitd haittavaikutuksia ja kiintoaineksen ajautumista purouomassa.

Karhusuonpurolla ja Monikonpurolla ojitus- ja perkaustoimilla on aiheutettu huomattavia haittoja
alapuoliselle vesickosysteemille. My6s Ryssianniitynojassa kiintoaineskuormitus on ainakin paikal-
lisesti merkittiva ongelma (Taimeninstituutti 1996d). Monikonpurolla perkaukset ovat johtaneet
sithen, ettd jopa pitkalld alavirrassa sijaitseva Leppaviidan ekokorttelin allas on tayttynyt yldjuoksulta
kulkeutuvasta kiintoaineksesta. Karhusuonpuron kiintoaineskuormituksen vaikutukset ovat nihti-
vissa pitkalldi Gumbdlenjoessa asti.

Monikonpuron tapauksessa kesilldi 1997 kolmella eri alueella (mm. Kilonoja) tehty, perkaus on
atheuttanut merkittdvan kiintoaineskuormituksen (Hakulinen 1998). Kiintoaines on mySéhemmin
tayttanyt kaikki puron syvemmat alueet, jopa uudet kaivetut altaat. Ndmi syvemmat uomanosat
ovat erittiin tirkeitd mm. taimenten ja rapujen talvehtimiselle. Perkaus lienee merkittivi osasyylli-
nen Monikonpuron taimenkannan mahdolliseen katoamiseen. Siind missd vdhidinen alivirtaama ja
kylmit talvet ovat vaikuttaneet poikastuotantoon, on talvehtimisalueiden katoaminen ollut paha
isku puron paikalliselle emokalastolle. Toimista aiheutunut kiintoaineskuormitus on myos pysyvasti
heikentinyt sen alapuolisen Monikonpuron lisddntymisalueiden laatua. Yhteisvaikutusta tiyden-
tivit uomansiirtojen yhteydessd asennetut ritildt, jotka ovat vield timin jilkeen estineet ainakin
kookkaampien merestd palaavien taimenten nousun puron yldjuoksun lisidntymisalueille.

8.4 Vedenotto

Tilld hetkelld yksi suurimpia ongelmia virtavesiluonnon kannalta Espoossa on vedenotto. Varsin-
kin ddrevoityneestd hydrologiasta kirsivissid puroissa vihiinenkin vedenotto voi olla merkityksellis-
td alivirtaama-aikaan, jolloin vesieliot eldvit ddrirajoillaan. Esimerkiksi Finnoonojan veden kiytt6
Finnoonpellon golf-alueen kasteluun aiheuttaa uhan purovesistolle, silld sen alivirtaama on muu-
tenkin hyvin vahainen. Monikonpurolla Espoon kaupunki on saanut luvan rakentaa hiihtolatujen
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lumettamiseksi tulva-altaan purosta tapahtuvaa vedenottoa varten (Ldnsi-Suomen ympiristSlupa-
virasto 2008d).

Toisaalta Gumbolenjoen kokoisessa joessakaan ei virtaa tarpeeksi vettd yhteiskunnan vedenhankin-
nan ja kahden golf-kentin tarpeisiin. Tallad vaadittavia vedenottolupia on Gumbdlenjoen varressa
Dimmanin vesilaitoksella ja Gumbdéle Golf Oy:lla. Lisaksi Espoo Golf Oy on my6s saanut luvan,
mutta mm. Espoon ympiristolautakunta on valittanut pdatoksestd Vaasan hallinto-oikeuteen (Lin-
si-Suomen ympiristSlupavirasto 2006, 2008¢, Espoon ymparistolautakunta 2008).

Yhteiskunnan vedenhankinnan ongelmat ovat johtaneet my6s poikkeusratkaisujen kartoittamiseen.
Vuonna 2004 Espoon Vesi lisiksi haki ja sai luvan johtaa tarvittaessa Bodomin vettd puretun Bo-
domin vesilaitoksen sijasta Mankinjoen vesiston puolelle Hakjirvenojaan, josta se paityy lopulta
Dimmanin vesilaitokselle. Lisdveden johtamisen tarkoitus oli, ettei Nuuksion Pitkijirven veden-
pintaa jouduta endd laskemaan alle sddnnostelyn alarajan kuten vuoden 2002 syksynd ja talvena.
Bodominjirvestd johdettavalla vedelld oli tarkoitus korvata kuivana kautena Nuuksion Pitkdjirvestid
otettava raakavesi lihes kokonaan, jolloin Pitkédjdrvestd olisi juoksutettu ainoastaan vesioikeuden
madrddimad minimivirtaama 20 1/s (Ldnsi-Suomen ymparistolupavirasto 2004). Vaasan hallinto-
oikeuden kumottua lupaviraston lupapiitoksen Espoon Vesi kuitenkin luopui hankkeesta, koska
Dimmanin raakavesivarojen lisiamistd paremmaksi vaihtoehdoksi nihtiin kehittid vedenhankintaa
ja jakelujirjestelmai siten, ettd koko kaupungin vedentarve voidaan jatkossa tyydyttdd Piijinteestd
saatavalla vedelld (Vaasan hallinto-oikeus 2008).

Vedenotto on aiheuttanut tuntuvia ongelmia myos mm. Glimsinjoella, josta otetaan vettd joki-
laakson viljelmille (mm. Saura 2001a). Kasteluvettd otetaan yleisesti useassa muussakin kohteessa
erityisesti viljelyalan ja golf-nurmien kasteluun. Usein vedenottoon liittyy lisaksi vesieliGille vaellu-
sesteen muodostavia patorakenteita. Olisikin tirkedd selvittdd vedenoton laajuus, jotta sen aiheut-
tamiin ongelmiin voidaan puuttua ajoissa. Samalla kaikki merkittivit vedenottajat tulisi velvoittaa
hakemaan toiminnan vaatima asianmukainen lupa. Ainoastaan kyseiselld tavalla pystytddn jossain
muotoa vihentimain vedenoton aiheuttamia haittoja ja turvaamaan vesistoihin riittavit alivirtaa-
mat. Yleisesti vedenoton jirjestamista ajatellen olisi selkedsti vesiluonnon etu, jos vedenotto perus-
tuisi alivirtaama-aikoina aiemmin varastoidun veden kdyttimiseen.

8.5 Putkitukset

Espoolaisissa puroissa on lukemattomia putkituksia pienistd tierummuista useiden satojen metrien
mittaisiin putkiosuuksiin. Putkitukset ovat hyvin ongelmallisia virtavesiluonnon kannalta, silld ne
tuhoavat koko olemassa olevan elinympiriston, joka katoaa putkituksen tieltd. Hiukan riippuen
pohjan materiaalista ja muodosta, putkitukset voivat toimia ainakin vesielididen vaellusreitting, ja
auttavasti myos korvaavana elinymparistona. Vesiluonnon kannalta huonosti toteutettuna putkitus
ei toimi edes vaellusyhteytend avoimien uomanosuuksien vililld. Esimerkiksi putkituksen vesisy-
vyys voi laskea liian alas alivirtaamakausina. Toisaalta se voi my6s olla asennettu litan jyrkéksi, liian
korkealle tai sinne voi syntyi liian korkea virtausnopeus (Vire ym. 2003).

Putkituksen my6ti katoaa my6s vesivoman maanpiillinen osuus, joka katkaisee samalla purokayti-
van muodostaman ekologisen yhteyden, joka on tirked monille maaeldimille ja lepakoille. Téllainen
lisad myOs alueella tapahtuvien eldinten litkennekuolemien méarad. Yksi putkituksista eniten kir-
sivistd lajeista on saukko, jonka lisddntymis- ja levihdyspaikkojen hivittiminen ja heikentiminen
on lain mukaan kiellettyd. Putkituksen sijaan tulisikin suosia ennemmin siltaa, jonka alle on jatetty
my®0s riittdva maakannas (Vire ym. 2003, Sierla ym. 2004).

Maankayttod suunniteltaessa tulisi aina pyrkia avouoman sailyttdmiseen, tai edes osittaiseen avouo-
maan. Jopa keinotekoinen kanavaratkaisu on parempi, kuin se, ettd puro laitetaan putkeen. Uusissa

24



rakennushankkeissa uoman sulkeminen putkitukseen on ehka lyhyelld tahtdimelld halvin ratkaisu,
mutta se sisdltdd samalla suuren vastuu. Avouoma on aina taloudellisesti kannattavin ratkaisu pitkin
aikavilin tarkastelussa, silld se ei vaadi huoltotoimenpiteita tai rakenteiden uusimista ja auttaa siilyt-
tamain alkuperiisen luonnon. Putkitus on tekninen rakenne, joilla on aina tietty elinika, jonka ai-
kana ne tarvitsevat huoltoa ja hoitoa, ja jonka jilkeen ne tulee uusia tai korvata uudella rakenteella.

Uoman sulkeminen putkeen on nihty Suomessa
yleisesti helppona ja huoltovapaana toimenpi-
teend. Todellisuudessa putkitus vaatii runsaasti
huoltoa, silli sen kohdalla pitdd valvoa, ettei se
tukkeudu uomassa kulkeutuvasta puuaineksesta
ja roskista. Tétd joudutaankin usein pitdmédin
kurissa erilaisilla ritiléinneilld, jotka vuorostaan
vaikeuttavat vesielididen liikkumista purossa. Sa-
malla aiheutetaan my6s entistd helpommin tuk-
keutuva tekninen rakenne, joka kerda kaikenlaista
pienempaikin roskaa helposti tukkeeksi ja risupa-
doiksi. Téllainen patoutuma vuorostaan helposti
atheuttaa putkituksen ylapdahin tulpan, jonka ta-
kia sen yldpuolella vedenpinta nousee nopeassa
tahdissa ja aiheuttaa keinotekoisen tulvan. Usein
tulviminen tapahtuu alueelle, jossa sithen ei ole
varauduttu, kuten teille, pihoille tai kellareihin.

Toinen ongelma syntyy siitd, ettd purouoman vit-
taamat ja sen mukainen putken koko arvioidaan
alakanttiin, tai ei huomioida riittivasti muuttu-
van maankayton vaikutuksia vesiston virtaamiin
ja sen myota mahdollisesti yleistyviin tulviin.
Tuloksena on usein puron tulvimista, johon ei
useinkaan ole osattu varautua. Tillaisia ongelmia on kohdattu mm. Monikonpuron varrella Leppi-
vaarassa, jossa osa putkituksista on rakennettu alun alkaen liian pieniksi, eikd my6skiin virtaamien
tai kiintoaineskuormituksen kasvuun ei ole ilmeisesti osattu varautua. Purolla on jouduttu mm.
vuonna 2007 hititapauksessa turvautumaan tekokoskien perkaamiseen ja veden pumppaamiseen
puroveden noustua pihoille putkitusten yhteydessa olevien ritiléiden tukkeuduttua. Monikonpuron
rakentamisen myota syntyneet ongelmat ovat hyva esimerkki siitd, millaisia vaikutuksia purojen
putkituksesta voi seurata kaupunkialueella.

Kuva 8. Putkitetun Monikonpuron ritild kerddméssi
roskia ja nostamassa pintaa.

Putkituksen my6té ilmeneviltd ongelmilta ja niiden aiheuttamilta taloudellisilta menetyksiltd ja ylei-
seltd harmilta sddstytddn riittdvien tulvimiselta suojaavien puskurialueiden ja avouoman sadstami-
selld jo rakennustoimien suunnitteluvaiheessa. Paallystetyn pinta-alan lisidntyessa kaupunkialueella
my0s paikalliset tulvat yleistyvit ja niiden méari voi kasvaa Riittivien suojaavien puskurialueiden ja
avouoman siastimiselld jo suunnitteluvaiheessa sdastytiin tulvilta (Lintinen ym. 2007). Ongelmaa
kasvattaa se, ettd hulevesien kisittely perustuu vield nykyisin Espoossa niiden johtamiseen luonnon
uomastoihin. Nykymuotoisella rakennustahdilla aiemmin toimineidenkin putkitusten kanssa voi
tulevaisuudessa ilmetid tulvaongelmia.

Jatkossa vanhojen putkitusten tullessa elinkaarensa padhin tulisi purojen putkituksia pyrkid ensisi-
jaisesti korvaamaan palauttamalla ne avouomaan. Erityisesti Sankbickin alajuoksu vanhoine metal-
liputkituksineen tulee olemaan tulevaisuudessa tillainen kohde. Keski-Euroopassa vastaava putki-
tettujen purojen avaaminen avouomaan on ollut jo pitkddn yleistd (Niemeld ym. 2004).
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8.6 Purokaytavien hakkuut

Erilaisten infra-hankkeiden ja metsitalouden seka viheralueiden hoidon yhteydessid Espoossa kaa-
detaan ja harvennetaan vuosittain puustoa purojen ja jokien varsilta. Hakkuutoimilla on varsinkin
pidemmalld aikavililld selkeitd vaikutuksia virtavesien lajistoon. Selosen & Kotiahon (2006) tutki-
musten mukaan metsilain tarkoittamien puroelinymparistdjen vilittémdéssa lahiympiristssa kas-
villisuus sailyy hakkuiden vaikutuksilta ainakin 28 metrin suojavyohykkeelld. Vield yhdeksin metrid
levealld suojavyohykkeelld kasvillisuudessa on havaittavissa muutoksia. Niin leveian suojaavan kas-
villisuusvychykkeen sddstiminen ei aina kaupunkioloissa onnistu, mutta ainakin kaupunkialueen
ulkopuolella sithen tulisi pyrkia.

Usein varsinkaan purojen varrelle ei ole tapana jittdd edes yhdeksin metrin puskuroivaa kasvilli-
suusvyOhykettd. Tyytyminen on usein vain muutamien metrien levyiseen kisittelemattémain vyo-
hykkeeseen, jossa jo tuulenkaadonkin todennikoéisyys kasvaa merkittaviksi. Kaupunkialueella kape-
an suojavychykkeenkin puustoa saatetaan vield karsia. Kapeasta suojavyohykkeesti seuraa usein se,
ettd vahainen kasvillisuuden puskurivyohyke vahitellen néivettyy ja kuluu. Pahimmassa tapauksessa
my0s jaljelle jadnyt puusto saattaa kaatua tuulenkaatona, joka usein aiheuttaa vield ylimédariistd uo-
maeroosiota kaatumakohtaan. Ongelma on kaupunkialueella yleensa siini, ettd toimenpiteissi ei ole
valttimittd ymmarretty purojen yksilollisen hoidon tarvetta.

Puron vilittoman lahiympiriston muuttunut pienilmasto vaikuttaa yleensd lihinnd paikallisesti
herkimpain lajistoon, mutta vihentyneen varjostuksen kautta mm. suoran auringonvalon lisdan-
tyminen ja veden limpeneminen aiheuttavat pidemmalld aikavililli kokonaisuuteen vaikuttavia
muutoksia. Tdstd syystd olisikin erittdin tirkedd pyrkid sdilyttimidin edes vihiinen varjostava kasvil-
lisuusvyohyke purouomien rannoilla, tai ainakin etelirannalla, mikali laajempi puskurivyohyke on
mahdotonta toteuttaa. Varsinkin kaupunkialueella vihiinenkin suojaava puusto ja ruohovartinen
kasvillisuus parantaa mm. kalaston ja rapujen elinolosuhteita huomattavasti ja ehkiisee purouoman
veden limpenemistd. Samalla kasvillisuusvyohyke toimii myos paikallisen maaeliéston vaellusreit-
tind ja suojana seki suodattaa puroon paityvid valumavesid. Kyse on lihinna siitd, ettd purouomat
lihiymparistéineen otetaan huomioon viheralueiden hoidossa. Esimerkiksi Helsingissd on saatu
hyvid kokemuksia Mitipuron varren puistoalueiden hoidosta Haagan Kauppalanpuistossa, jossa
on sovittu viheralueen hoidon paikallisista erityispiirteistd purouoman tuntumassa.

9. VIRTAVESIEN KUNNOSTUSTARVE

Espoolaisvesistoissd on runsaasti kunnostustarvetta aina laajemmista valuma-alueen maankayton
ongelmista pienempiin paikallisiin tarpeisiin. Erillisid kunnostusmetodeja ei kisitelld tissa yhteydes-
sd tarkemmin. Aiheesta on julkaisu viime aikoina useita hyvid oppaita mm. Degermanin ym. (2003,
2008), Aulaskarin ym. (2008), Nireahon ym. (20006), Kroesin ym.(20006), Niemeldn ym. (2004), Jor-
molan ym. (1998, 2003) ja Granin (1999) toimesta. Erityisen maininnan ansaitsee Anssi Elorannan
Suomen kalastuslehteen kirjoittama moniosainen virtavesien kunnostusta syvaluotaava artikkeli-
sarja, jonka viimeiset osat ovat tita kirjoitettaessa vield ilmestymattd. Elorannan artikkelisarja on
tarkoitus julkaista tulevaisuudessa myos kirjana.

Espoonjoen vesistolle on lisdksi laadittu oma suojelusuunnitelma (Kasvio 2008), jossa esitetyt
toimenpidesuositukset ja ohjeet ovat suurelta osin hyvin yleispiteviad ja soveltamiskelpoisia my0s
muissa Espoon vesistoissa. Erityisen soveltamiskelpoisia ovat ohjeistukset joilla tihditidn vesis-
tojen veden laadun ja miirin lisidmiseen. Helsingin kaupungin pienvesiohjelman julkaisu sisiltda
my0s hyvid yleisohjeita kaupunkialueen vesistéjen hoitoon osana viher- ja asuinalueita (Lintinen
ym. 2007).
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9.1 Mankinjoen vesisto

Ensisijaiseksi tavoitteeksi tulisi ottaa vaelluskalojen nousun mahdollistaminen Gumbdlenjoen haa-
rassa vesiston keskusaltaaseen Nuuksion Pitkdjarveen asti. Tama tarkoittaa ettd nykyisten vaelluses-
teiden yhteyteen tulisi rakentaa ohitusuomat, jota pitkin kalat padsevit nousemaan.

Tillaisia kalateitd tarvittaisiin Gumbdlen myllypadon, Dimmanin vesilaitospadon ja Nuuksion
Pitkdjarven sadnnostelypadon yhteyteen, lisiksi Mynttilan pato tulisi muuttaa luonnonmukaiseksi
tekokoskeksi. Viimeistddn siind vaiheessa kun Pitkdjarven sidnnostelypato varustetaan kalatielld,
tulee kalojen nousu mahdollistaa my6s Pitkijarveen laskevaan Sahaojaan sekd Nuuksion Myllypu-
roon laskeviin puroihin kuten Koivulanojaan ja Kattilanojaan.

Toimenpiteet mahdollistaisivat mm. uhanalai-
sen taimenen ja luultavasti my6s vimman ja
nahkiaisen nousun meresti aina Pitkdjarveen
ja sen ylipuolisiin Nuuksion kansallispuiston
vesiin asti. Kalateiden rakentamista meritai-
menen palauttamiseksi Nuuksioon on esitetty
my6s Nuuksion kansallispuiston kaytto- ja hoi-
tosuunnitelmassa (Ormio & Rasinmaki 2000).
Vaellussiian osalta Mynttilin padon korvaami-
nen loivalla tekokoskella luultavimmin mahdol-
listaisi sen nousun Myllykoskeen asti ja lisiisi
sille soveliaiden lisddntymisalueiden méidrda.
Kalatieratkaisuilla mahdollistettaisiin my6s an-
keriaiden kutuvaellus alavirtaan sekd vaelluskalojen poikasten ja emojen turvallinen alas vaellus
vesiston yldosista mereen.

Kuva 9. Mynttildn pohjapato Gumbdlenjoessa.

Kaikki toimet tulisi toteuttaa luonnonmukaisen vesirakentamisen periaatteiden mukaisesti, jolloin
ohitusuomat tehtiisiin ns. luonnonmukaisina kalateind. Tillainen luontaista koskea tai puroa jil-
jittelevd uoma toimii samalla myOs korvaavana habitaattina esimerkiksi patoaltaiden alle jidneille
virtapaikoille.

Tanskassa Vejle-joen vesistossd huomattiin vastaavan kalatiechankkeen aikana, ettd jo kuukauden
péasta rakentamisesta taimenet olivat hyviksyneet uuden uoman. Kutusoraikoiden tekemisestd ku-
lui vain muutama piivi, kun ne jo olivat kutevien taimenten kdytossd. Taimen on sittemmin ko-
tiutunut tdhidn padon ohittavaan luonnonmukaiseen kalaticuomaan, ja ohitusuomasta on laskettu
todella suuria taimentiheyksid. Samalla kalatie on avannut padon ylipuoliset alueet, jonne taimenet
ovat hyvilld menestykselld palanneet meresta lisidntymain sen rakentamisen jalkeen (Bygballe &
Nielsen 1990). Itiiselld Uudellamaalla vastaavien luonnonmukaisten kalateiden toimivuutta tutkit-
taessa huomattiin, ettd niitd pystyvit kdyttimain miltei kaikki joissa esiintyvit kalalajit, ja ndiden
lisaksi kalateistd tavattiin my6s mm. nahkiaisia, rapuja ja vesilintuja, jotka my6s kéyttivit tutkittuja
kalatieuomia liikkumiseen ja elinymparistéina (Lempinen 2003).

Kalateisti tarkeimpia olisivat Gumbdlen myllypadon ja Ddmmanin padon ohittavat. Niiden avulla
saataisiin esimerkiksi taimenelle runsaasti lisdd potentiaalisia lisidntymisalueita jokireitin yldjuoksul-
ta ja sivupuroista nousuyhteyteen. Lisiksi myos nousu Pitkéjirveen ja sen ylipuolelle olisi mahdol-
lista ajoittain, riippuen sadnndstelyn juoksutuksista.

Gumbdlen myllypadon yhteydessd kalatierakentaminen olisi varsin helposti toteutettavissa, silld
kalatie olisi mahdollista rakentaa myllyn ja padon kiertivini uomana myllyrakennuksen linsipuo-
lelle. Kalatien suu olisi mahdollista sijoittaa joko suoraan padon alle myllyrakennuksen kohdalle
tai varsinaisen Myllykosken alapuolelle. Molemmissa tapauksissa sille olisi hyvin tilaa, ja paikalle
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olisi samalla mahdollista rakentaa Siuntionjoen
Sagarsforsin tapaan laajempi luonnonmukainen
koskiuoma, jossa olisi sivu-uomia ja uomanlaa-
jentumia. Kalatie tulisi sijoittumaan HEspoon
kaupungin omistamalle maalle. Paikalle olisi
mahdollista rakentaa samalla kalatiesti ja joes-
ta sekd sen kalastosta kertovia opastetauluja,
jonka jilkeen kalatie voisi toimia hyvinid joki-
luonnon opetuskohteena paikallisille kouluille
ja asukkaille sekd esimerkkind vaelluskalojen
palauttamisesta ja luonnonmukaisesta kalatiera-
kentamisesta Helsingin yliopiston ja Teknillisen
korkeakoulun vesialan opetukselle.

Kua 10. Sahaojan alempi pto Heikkildssa.

Gumbdlen padon yhteyteen rakennettavalla kalatielld olisi luultavasti my6s mahdollista vihentda
hyyteen esiintymistad vesistossa. Nykyisellddn kaksi lihekkaista korkeaa putousta (Dammanin Lill-
forsen ja Myllykoski) aitheuttavat hyyteen muodostumista, joka joenpohjaa jaadyttidessadn vaikut-
taa vesieldiden elinmahdollisuuksiin ja mm. taimenen ja vaellussiian madin kuolevuuteen. Vaikeina
vuosina hyyde saattaa jopa aiheuttaa vaelluskalojen poikastuotannon epaonnistumisen alueella ko-
konaan.

Saura (1999) tosin esittdd Myllykosken padon osalta vaihtoehtona my6s patoaltaan tyhjentimistad
padon alaosassa olevan aukon kautta, jolloin patoaltaasta paljastuisi sinne aikoinaan jadnyt koski
ilman, ettd patoon tarvitsisi kajota.

Vastaava vesiston nousuesteiden varustaminen nousun mahdollistavilla kalateilld tulisi toteuttaa
my6s Mankinjoen haarassa Loojirven ylipuolisissa vesissd. Toimeenpiteet tulisivat sijoittumaan
Kirkkonummen puolelle, joten niitd ei kasitelld tdssd yhteydessid sen tarkemmin.

Nousuesteiden poistamisen yhteydessa olisi tirkedd kartoittaa vesiston virtakutuisille kaloille li-
sdantymis- ja elinalueiksi sopivat osuudet ja ndiden nykytila, seki tehdd ndiden perusteella kullekin
kohteelle kunnostussuunnitelmat. Ensisijaisesti kunnostussuunnitelmat tulisi laatia meriyhteydessa
oleville alueille, joille vaelluskalat jo nousevat. Kalatierakentamisen edetessi tulisi my6s nykyisten
nousuesteiden ylipuoliset jokialueet kunnostaa. Kun Loojirven alapuolinen Mankinjoki ja Gum-
bélenjoki sivupuroineen Nuuksion Pitkédjarveen asti on saatu kunnostettua, tulisi kunnostuksissa
siirtyd pienempiin uomastoihin. Pienempid puroja olisi mahdollista kunnostaa jo ennen titd saman-
aikaisesti muiden toimenpiteiden kanssa, silld ne vaativat keskiméirin kevyempii ja paikallisempia
toimenpiteitd. Olisikin jirkevda kartoittaa vesiston purojen kunnostustarve valmiiksi samanaikai-
sesti pdduoman raskaampien kunnostushankkeiden kanssa.

Kuvat 11, 12 ja 13. Karhusuonpuon latvoen metéojiuksia kesilld 2008 (vas.). Karhusuonpuro kiintoaineksen
tdyttdmad uomaa (kesk.). Gumbélenjoen uomaa Karhusuonpuron yhtymakohdan alapuolella (oik.)
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Nuuksion kansallispuiston hoito- ja kiyttésuunnitelmassa on merkitty Nuuksion Myllypuron muo-
katut osuudet ennallistettaviksi tulevaisuudessa (Ormio & Rasinmiki 2000).

Karhusuonpuro tulisi huomioida erityisena kunnostusta tarvitseva kohteena. Puroa vaivaa raskas
kiintoaineskuormitus, joka atheutuu sen latvoilla tehdyisti metsa- ja suo-ojituksista sekd uoman
oikaisusta. Karhusuonpuron ongelma vaikuttaa my6s merkittavasti alapuoliseen Gumbélenjokeen,
jonne se syottdd jatkuvasti kiintoainesta, joka tdyttdd joessa sen syvemmit alueet ja mm. vaikeut-
taa vaelluskalojen lisddntymistd tukkimalla ndiden kutusoraikot. Karhusuonpuron valuma-alueelle
tulisi laatia suunnitelma kiintoaineskuormituksen pysayttimiseksi ja nykyisen uoman palauttami-
seksi peratuilta osuuksiltaan luonnonmukaisemmaksi. Toimenpiteisiin olisi syyta sisallyttad mm.
metsiojitusten peittamistd, soiden ennallistamista, kiintoainesta pidattivia lietekuoppia, tiyttyneen
uoman imuruoppausta ja suisteiden rakentamista sekd mahdollisuuksien mukaan uoman palautta-
mista luonnonmukaisemmaksi. Kunnostustoimenpiteiden myoti puroa olisi mahdollista hy6dyntaa
my0s tutkimuskohteena, jolloin se olisi my6s kiinnostava opetuskohde.

9.2 Espoonjoen vesisto

Tavoitteekst tulisi ottaa vaelluskalojen ja nahkiaisen nousun mahdollistaminen kaikkiin niille sopi-
viin uomastothin Espoonjoen vesistoalueella. Vesiston nykyiset esteet tulisi saattaa kulkukelpoisik-
si. Ensisijaisesti tulisi selvittdid mahdollisuudet Glomsinjoen Myllykosken kénkdan varustamiseksi
ainakin taimenen ja mahdollisesti vimman nousun mahdollistavalla kalatie- tai kivedmisratkaisulla.
Toisena keskeisend esteend toimiva Bodomin sadnnéstelypato sen sijaan tulisi kokonaan purkaa ja
korvata luonnonmukaisella tekokoskella, jonka niska samalla pitiisi jirven pinnan halutulla tasol-
la. My6s vesiston vihdisemmit esteet tulisi korvata tai varustaa vesielididen litkkumisen mahdol-
listavilla jérjestelyilld. Erityista huomiota tulisi kiinnittdd asutusalueella virtaavien purojen, kuten
Sankbickin ja Niipperin Myllypuron esteettomyyteen. Tuomarilasta Espoonjokeen Kirkkojirvelld
laskeva pieni lihdepuro on suunniteltu putkitettavaksi Keski-Espoon urheilupuistossa Kirkkojar-
velld (Sito Oy 2000). Suositeltavaa olisi kuitenkin sailyttaa puro avouomassa. Tarvittaessa puro tulisi
mieluummin siirtdd uuteen luonnonmukaisen vesirakentamisen keinoin toteuttavaan uomaan.

Vesistossa tulisi my6s kartoittaa virtakutuisille kaloille sopivien lisddntymis- elinalueiden kunnos-
tustarve, ja laatia sen pohjalta niille kunnostussuunnitelmat. Ensisijaisesti suunnitelmat tulisi laatia
Espoonjoen piduomalle ja sithen laskeville puroille sekd Glimsin- ja Glomsinjoelle. Samalla tulisi
kartoittaa tarkemmin my6s pienempien uomastojen kunnostustarve.

Glimsinjoen kunnostussuunnitelman yhteydessa tulisi my6s selvittdid mahdollisuudet Laaksolahden
Pitkajirvestd ldhtevid virtaamaa luonnonmukaisesti sidnnostelevin pohjapatona toimivan tekokos-
kikynnyksen rakentamiseksi, jotta Glimsinjokeen voidaan turvata luontaisesti riittdvd alivirtaama
myo6s kuivina vuosina.

Ryssinniitynoja tulisi huomioida erityisend kunnostusta tarvitsevana kohteena. Puro virtaa pitkid
osuuksia oiottuna ja perattuna. Niistd esimerkiksi Ryssdnniitun alue soveltuisi hyvin kunnostet-
tavaksi Nuuksion Myllypuron tapaan, jolloin purouoma palautettaisiin kiemurtelemaan alueella
luonnonmukaisesti. Kunnostus toisi suurta lisdarvoa koko purolle ja esimerkiksi vesiston taimen-
kannalle toimenpiteelld olisi selked positiivinen vaikutus. Kunnostus mahdollistaisi my6s puron
hyodyntimisen tutkimus- ja opetuskohteena.
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9.3 Finnoonojan vesisto

Tavoitteeksi tulisi ottaa vaelluskalojen nousun mahdollistaminen kaikkiin niille sopiviin uomastoihin
Finnoonojan vesistoalueella. Vesiston nykyiset vaellusesteet tulisi korvata vesieliéiden litkkumisen
mahdollistavilla ratkaisuilla. Ensisijaisesti toimenpiteet tulisi kohdistaa Finnoonojan paduomaan,
jossa on lukuisia vanhoja patorakenteita. Kyseiset rakenteet tulisi korvata tekokoskilla. Vastaavia
toimenpiteitad on tehty viime vuosina onnistuneesti myos Helsingin Mitipurolla ja Vantaan Kyl-
maiojalla, jotka ovat Finnoonojan kaltaisia kaupunkipuroja. Esteiden tilalle rakennettavilla tekokos-
killa saadaan samalla palautettua aikoinaan perkauksissa menetettyd monimuotoista koskimaista
elinymparistod. Samalla tekokosket myos hapettavat vettd ja pitivat vedenpinnan korkeuden tietylla
tasolla my6s alivirtaama-aikaan. Maisemallisena elementtind luonnonmukainen tekokoski on my6s
nédyttavimpi, kuin rihjdinen hajoamispisteessd oleva patorakenne.

Finnoonojan alajuoksulle vedetty uusi maakaasulinja, joka on avannut ja katkaissut laakson pohjan
yhteniiseen purokaytivain ja viheryhteyden. Linja ja kévelytie ylittavit puron Friisilin koulun koh-
dalla, jossa puroa on my6s osittain kaivettu uuteen uomaan. Tille kohdin olisi mahdollista toteuttaa
pidempi tekokoski, joka samalla maisemoisi linjauksen tekemia jalkia purossa. Puron varrelle voisi
kunnostuksen jdlkeen istuttaa esimerkiksi tervaleppid ja muuta luontaista puronvarren kasvillisuut-
ta viheryhteyden palauttamiseksi. Kosken sijoittuminen ulkoilureitin kohdalle mahdollistaisi my6s
sen, ettd ihmisten olisi helpompi paistd puron adreen. Samalla kohteeseen voisi pystyttdd kunnos-
tusta ja puroluontoa esittelevin opastetaulun ohikulkijoiden informoimiseksi.

Finnoonojan yldjuoksun ja sivupurojen perattuja puro-osuuksia tulisi myos kunnostaa monimuo-
toisemmiksi ja paremmin kaloille, ravuille ja muille vesielidille sopiviksi. Kunnostustoimia on
mahdollista toteuttaa suurelta osin hienovaraisempina kisivoimin tehtdvini talkookunnostuksina.
Paikoin saatetaan tarvita myos konetyotd uomarakenteen monipuolistamisessa tai kivimateriaalin
nostamisessa.

Vesiston luontaiset tulva-alueet tulee siilyttda rakentamattomina vihreind puskurialueina, jotka pi-
dattivit tulvavesid ja suojaavat mahdollisilta tulva-ongelmilta. Samalla viheralueet auttavat osal-
taan puhdistamaan likaisia hulevesid ennen niiden pdatymistd puroon. Mahdollisten kosteikkojen ja
tulva-altaiden rakentaminen Finnoonojan valuma-alueelle on suositeltavaa. Kosteikot ja altaat pois-
tavat vedesta kiintoainetta ja sitovat sithen liuenneita ravinteita. Hyvin onnistuessaan kosteikko voi
sitoa vuositasolla noin kolmasosan valumavesien typesti ja reilusti yli puolet fosforista (Pimenoff
& Vuorinen 2008).

Kosteikkojen ja altaiden sijoittelussa tulisi kuitenkin huomioida, ettd niiden alle ei jéisi puron luon-
nontilaisimpia uomanosuuksia. Téstd syystd esimerkiksi Ikiheimon ym. (2008) ehdottama Malmin-
maien allas ei ole sijainniltaan suositeltava, silld altaan ja kavelytien alle jdisivit Finnoonojan ja Kuk-
kumiesta laskevan sivupuron varsin luonnontilaisen kaltaiset osuudet ja purojen itdpuolella sailynyt
puronvarsimetsi. Sen sijaan Ikdheimon ym. (2008) esittimit S6derskogin kosteikon rakentaminen
ja Bosmalmin eteldpuolisen suon ennallistaminen ovat kannatettavia ja toteuttamiskelpoisia ajatuk-
sia.

Hulevesien hallintaa ja puhdistamista tulisi edistdd jo ennen niiden paitymistd itse purouomiin.
Varsinkin uusien asuinalueiden rakentamisen yhteydessa tulisi edellyttda riittavaa hulevesien imeyt-
timistd jo asutusalueen luontaisiin painanteisiin, viheralueille ja tarvittaessa tehtiviin imeytyskaivoi-
hin. Vanhojen asuinalueiden kohdalla vanhan jo kiytossd olevan hulevesijirjestelman muuttaminen
tai tehostaminen on hidas prosessi. Vaihtoehtona tille on imeytyksen, lammikoinnin ym. luonnon-
mukaisten menetelmien soveltaminen vanhojen hulevesijarjestelmien rinnalla. Hulevesien pidit-
timinen ja suodattaminen valuma-alueella auttaa parantamaan puroveden laatua ja alivirtaaman
madrid sekd vihentimain tulvaongelmia alajuoksulla (Aaltonen ym. 2008).
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Finnoonojan valuma-alueella on paljon pienia lahteitd, jotka ovat elintdrkeitd purovesiston elidstol-
le. Ominaispiirre tulisi huomioida my6s erilaisissa alueella tehtavissa infra-hankkeissa. Esimerkiksi
kaasulinjan alta on tuhoutunut Friisilissd luonnontilainen puron penkassa sijainnut lihde. Linjan
alueelle on my6s kaivettu lukuisia sarkaojia, jotka keraivit ilman kasvillisuuspeitetta olevalta alu-
eelta pintavalunnan ja sen mukana runsaasti kiintoainesta suoraan Finnoonojan uomaan. Tillaiset
uudet sarkaojat tulisi peittdd tai vihintddn katkaista koko Finnoonojan laaksosta. Nykyiselldan ne
atheuttavat merkittdvin kiintoaineskuormituksen aina kun sataa.

9.3.1 Svartbackin valuma-alue

Svartbickin valuma-alue kisittda keskeisen osan Keskuspuiston pohjoisosasta. Sijainti useiden ul-
koilureittien ja putkilinjojen risteyksessd on aiheuttanut viimeisten vuosikymmenten aikana suuria
muutoksia puron valuma-alueelle. Vield 1970-luvun alussa valuma-alueen Keskuspuiston puoleinen
osa oli kdytinnossi luonnontilainen kokonaisuus lihteikkbineen ja soineen. Nykyisin Svartbickin
alkuperiisti uomaa on jiljelld endd Méssenkirrin ja Séderskogin viliselld pienelld metsdosuudella ja
paikoin Mossenkarrin ylapuolella. Valuma-alueen vesitasapaino on muuttunut huomattavasti.

Svartbick on alun perin saanut alkunsa Majkarriltd, josta se on virrannut linteen Rénnidngenin
ja Mossenkirrin kautta Soderskogin pelloille ja sielldi Finnoonojaan. Olennainen muutos valuma-
alueen vesitaseeseen ja Svartbickiin on tapahtunut 1970- ja 1980-lukujen vaihteessa. Majkirrin
kaakkoiskulman jyrkissi lehtomaisessa rinteessa sijaitsi lihteikko, jossa oli ainakin seitsemin eril-
listd kirkasvetistd lahdetta. Lihteet sijaitsivat reilun aarin kokoisella alueella, ja yksittaisten lihteiden
halkaisija vaihteli kymmenisti senteistd aina metriin asti. Lihteikon vedet purkautuivat rinnetta pit-
kin Majkarrille. Kyseiset ldhteik6t tuhoutuivat 1970-luvun puolivalissi rinteessa tehtyjen hakkuiden
ja my6hemmin Majkirrin laskun myotd. Edelleen kosteana pysyneessi vanhassa lihteikkorinteessi
on nykyisellidn melko runsaasti eroosiota mm. maastopyorilld ajamisesta (Kari, henk. koht. tiedon-
anto).

Majkirria kuivattiin 1890-luvun alussa kaivamalla isompi lasku-uoma itain kohti Lilltrdskid. Vield
1960-luvulla ennen perkausta Majkirr oli kostea korpisuo, jonne padseminen oli vaikeaa korkean
vedenpinnan vuoksi. Nyttemmin Majkérr on kuivunut huomattavasti ja metsittynyt. Suon valuma-
vedet on kiddnnetty virtaamaan keinotekoisesti itddn, vaikka luonnontilassa Majkarr laski padosin
linteen kohti Ronningenia. Lisaksi 1970- ja 1980-lukujen taitteessa rakennettu kuntorata on kat-
kaissut Majkarrin vesien luontaisen valuman Svartbickin kautta kohti Rénningenia (Kari, henk.
koht. tiedonanto).

Svartbickin uoma on kirsinyt my6s alempana rakentamistoimista. Purossa oli aikoinaan luontai-
nen koskikéngis Mossenkirrin linsipadssd. Mossenkirr oli jitetty kesannolle 1960-luvun alussa.
1970-luvun lopulla Svartbackiin ilmestyivit ensimmadiset patorakenteet M6ssenkarrin linsipaahin,
ja 1980-luvun alussa kaukolimpolinjan rakentamisen kanssa samaan aikaan puroon rakennettiin
nykyinen kivirakenteinen pato, joka esti lopullisesti kalojen nousun puroon ja padotti Mossenkir-
rin alueelle lammikon. Taman jilkeen my6s Mossenkirrin ja Ronnidngenin viliin on rakennettu
ulkoilureittejd, jotka ovat vaikuttaneet Svartbickin uomaan ja alueen soistumien vesitasapainoon
(Kari, henk. koht. tiedonanto). Samalla my6s Killkirrin alueen lihteet ovat elpyneet tai peittyneet
tekolampeen (Kiirikki 1991).

Alueen muodostuessa nykyisin ja tulevaisuudessa suurelta osin suojelualueesta tai ulkoilumetsista,
olisi Svartbackin valuma-alueen ennallistaminen alueen kayton ja rikkaan kosteikkolajiston huo-
mioiden erityisen suositeltavaa. Keskeinen ennallistamistoimenpide olisi Majkarrin pinnan nosta-
minen alkuperiiselle tasolleen patoamalla 1980-luvulla kaivettu itiinen kaivettu lasku-uoma. Sa-
malla my6s Svartbackin alkuperdinen uoma Majkarriltd linteen tulisi palauttaa siltd osin, kuin se
on mahdollista. Alueen vesitasapainon palauttamisen my6ta myo6s alkuperiiset lahteikot Majkarrin
ja Kallkérrin alueella tulisi ennallistaa ja ohjata ulkoilijoiden kulutus pois herkiltd lihteikkoalueilta
(Lyytikdinen ym. 2007).
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Moéssenkirrin ylipuolisten ennallistamistoimien my6ta, tulisi ajankohtaiseksi my6s harkita nykyisen
munkkipadon korvaamista luonnonmukaisella tekokoskella, joka mahdollistaa vesielididen vaelluk-
sen. Samalla tulisi kartoittaa olisiko nykyistd pienempi jatkuvasti vesitetty vesiala lammessa parempi
vaihtoehto, silld se mahdollistaisi paremmin veden vaithtumisen lammessa. Ratkaisu voisi mahdol-
listaa my06s Svartbackiin nykyistd paremman alivirtaaman.

9.4 Grasanojan vesisto

Tavoitteeksi tulisi ottaa vaelluskalojen nousun mahdollistaminen kaikkiin niille sopiviin uomas-
toihin Grisanojan vesistdalueella. Vesiston nykyiset vaellusesteet tulisi korvata vesieliiden litkku-
misen mahdollistavilla ratkaisuilla. Ensisijaisesti toimet tulisi kohdistaa Mankkaanpuron esteisiin
Seilinmaessi ja Lukupuron patoon Juhannusmiessa.

Vesiston kunnostamistoimenpiteet tulisi keskittdd ensisijaisesti Mankkaanpuron haaraan, jossa on
pitkia perattuja uomajaksoja, jotka olisi verraten helppo kunnostaa. Vastaavia kohteita 16ytyy tosin
my6s Lukupurosta. Monet kohteista olisi mahdollista kunnostaa kisivoimin ja talkooty6ni. Paikoin
saatetaan tarvita myOs konety6td uomarakenteen monipuolistamisessa tai kivimateriaalin nostami-
sessa. Tarkeda olisi myOs sddstad jiljelld olevat alkuperiiset uomanosuudet, kuten mm. Mankkaan-
purossa Nuijalantien pohjoispuolella siilynyt luontaisia koskipaikkoja sisaltavd uomanosuus. Osuu-
den ylipidssd puro tulisi ohjata putkesta vieressi siilyneeseen mutkittelevaan luonnonuomaan,
jolloin saataisiin palautettua alkuperiinen koski ja mahdollistettaisiin vaellusyhteys ylavirtaan.

Lukupuron latvoilla Jerkissd sijaitseva purouomaan padottu lampi tulisi sdilyttdd, mutta sen ny-
kyinen munkkipato pitiisi korvata luonnonmukaisella tekokoskella, joka mahdollistaa vesieli6iden
liikkkumisen.

9.5 Monikonpuron vesisto

Tavoitteeksi tulisi ottaa vaelluskalojen nousun mahdollistaminen kaikkiin niille sopiviin uomastoi-
hin Monikonpuron vesistoalueella. Kaytinnossa tima tarkoittaa nykyisten putkitusten yhteydessi
olevien ritilirakenteiden poistamista tai korvaamista vesielididen vaelluksen paremmin mahdollis-
tavilla ratkaisuilla.

Leppavaaran urheilupuiston 1990-luvulla peratuille alueille voisi perustaa sopiviin kohtiin kosteik-
koaltaita ja/tai lietetaskuja. Varsinkin Kilonojan alajuoksu ja Monikonpuro purojen yhtymaikoh-
dan ylipuolella voisivat soveltua altaiden sijoituspaikoiksi. Yldjuoksulla sopiva sijoituspaikka olisi
Leppivaaran kartanon pelloilla, ennen puron laskemista Monikonmetsin alueelle. Monikonpuroon
Leppiviidan asuinkorttelissa rakennettua allasta tulisi tyhjentad sddnndllisin viliajoin sinne kerty-
vista kiintoaineksesta, jotta sen teho kiintoainesta kerdavina laskeutusaltaana siilyy.

Vesiston latvoilla sijaitsevan Gubbmossenin suoalueen ennallistaminen parantaisi vesiston pidatys-
kykyd, ja saattaisi parantaa Monikonpuron nykyista alivirtaamaa.
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9.6 Vantaanjoen vesisto

Vantaanjoen vesiston Espoon puoleisten osien
ensisijainen kunnostustarve keskittyy Lakiston-
joen valuma-alueelle. Tirkeimpini prioriteettina
alueella on Lakiston padon varustaminen kalatiel-
l4. Samalla my6s alempana Nurmijarven puolella
Kairossa sijaitsevaa tekokoskea tulisi jatkaa ja loi-
ventaa helpommin noustavaksi. Toinen olennai-
nen estekeskittymai sijaitsee Myllyojassa, johon
pitiisi Takkulassa rakentaa vanhat kalalammikot
kiertdvd ohitusuoma, tai mieluummin rakentaa
alueelle uuteen uomaan tekokoski. Myos puron
yldjuoksulla ylittavan entisen sillanraunion koh-
dalle tulisi muodostaa selked virtausuoma, joka
mahdollistaa vesielididen litkkumisen purossa
my0s alivirtaama-aikana.

Lakistonjoen koskialueille tulisi laatia erillinen W
kunnostussuunnitelma  kunnostustarvekartoi-
tuksen perusteella. Kuitenkin ennen kuin Lakis-
tonjoen esteet saadaan kulkukelpoisiksi, palvelee
joen ja sithen laskevien purojen kunnostaminen
ensisijaisesti paikallista kalastoa ja muuta eliGs-
tod.

Kuva 14. Lakistonjoen pato Lakistossa.

Nuuksion kansallispuiston hoito- ja kiyttésuunnitelmassa on merkitty Myllyojan ylijuoksu ennal-
listettaviksi tulevaisuudessa (Ormio & Rasinmiki 2006). Lakistonjoen ja Myllyojan vaellusesteet
poistamalla meritaimenen olisi mahdollista palauttaa my6s kansallispuiston itiosaan Vantaanjoen
vesiston kautta.

10. ESPOON VESISTOJEN KALASTO

10.1 Kalalajien maara

Espoon virtavesisti lienee nykyisin mahdollista tavata teoriassa jopa 31 eri kalalajia ja kaksi nahkiais-
lajia. Esimerkiksi Saura (1999) mainitsee Gumbdlenjoen alueen kalalajistoa luetellessaan 22 kalalajia
ja nahkiaisen. Sauran listaamista lajeista puronieridd, kirjolohta ja (meri-)lohta tuskin voidaan enai
lukea vesiston lajistoon, myos harjuksen esiintyminen on epavarmaa. Sen sijaan listasta puuttuvat
alueen lajistosta ainakin kymmenpiikki, sorva, pasuri, seipi, sdyne, ankerias seka istutetut toutain,
karppi, peledsiika ja muikku, kuten my6s ympyrisuinen pikkunahkiainen. 2000-luvulla Nuuksion
Pitkajirveen on istutettu myOs parina vuotena jirvilohta, mutta kyseessa on kdytinndssd sama laji,
kuin Gumbélenjokeen 1990-luvulla istutettu merilohi.

Kyseisen listauksen perusteella voidaankin paitelli Gumbélenjoen alueella Espoossa esiintyneen
parhaimmillaan istutetut lajit mukaan lukien jopa 32 kala- ja kaksi nahkiaislajia. Naiden lisdksi
Nuuksion Pitkdjirveen laskevaan Myllypuroon aikoinaan vahingossa karppi-istukkaiden joukossa
Porlan kalanviljelylaitoksesta kulkeutunutta ja sittemmin kotiutunutta alun perin pohjoisamerikka-
laista viisipiikkid saattaa eldd my6s Espoon puolella purossa. Tami nostaisi vesistossa esiintyneiden
kalalajien mairin jo 33 eri lajiin, eli nahkiaiset mukaan lukien lajimaira olisi 35. Alkuperdisten lajien
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miédrd on toki todellisuudessa selvisti alhaisempi, silld ainakin yhdeksin lajeista on varmasti istu-
tusperaisia.

Vertailun vuoksi Uudenmaan suurimmassa ja luultavasti maamme runsaslajisimmassa Karjaanjoen
vesistossi esiintyy nykyisin 36 kala- ja kaksi rapulajia. Niistakin kalalajeista kuusi ja ravuista tip-
lirapu ovat ulkomaalaista alkuperid. Niinpa kalalajeista ja kannoista moni on kokonaan istutusten
varassa (Marttinen 2004).

Vesistojen kokonaislajiméarit tosin antavat vain osviittaa niiden jokien ja purojen kalastosta, koska
lajiston padosan muodostavat padasiallisesti tyypilliset jarvien ja rannikkovesien lajit. Toki niistikin
monia tavataan myos tiettyind vuodenaikoina esimerkiksi jokien hidasvirtaisemmilla osuuksilla ja
suvannoista. Lisiksi monia hiukan epityypillisempidkin lajeja eksyy satunnaisesti myos virtavesiin,
mutta varsinaisesti virtavesiin sopeutuneita ja niissd saannollisesti eldvid lajeja on kuitenkin selkeisti
vahemmin. Naiden lisaksi on my6s iso joukko lajeja, jotka eldvit pddasiassa seisovassa vedessd,
mutta nousevat tai laskeutuvat virtavesiin tai niitd pitkin lisidntymain.

Eri kalalajien esiintymistd Espoon vesistoissd on tarkasteltu erillisessd taulukossa (liite 8).

10.2 Virtavesien lajiméiéiréit

Espoon virtavesien kalalajiston monipuolisuudesta kertoo jotain, ettd kesillda 2008 timin kartoi-
tuksen osana tehdyissd sihkokoekalastuksissa saatiin Espoon virtavesisti molemmat nahkiaiset
mukaan lukien 18 eri kalalajia. Mankinjoen vesiston saalis kasitti 11 kalalajia ja molemmat nahkiais-
lajit. Espoonjoen vesistOstd vuorostaan saatiin yhteensi 12 eri kalalajia (Janatuinen 2008). Lisdksi
vesiston latvoilla Glomsinjoessa ja Ryssanniitynojassa tehdyssa kalataloustarkkailussa saatiin 2004
seitsemdn, 2005 kahdeksan ja 20006 seitsemin (+ yksi) lajia (Saura 2004, 2005, 2000).

Vastaavasti laajassa Vantaanjoen yhteistarkkailussa on saatu runsaslajisesta Vantaanjoen vesistosta
2000 13 lajia (+ nahkiaiset) 2002 16 lajia (+ nahkiaiset), 2004 12 lajia (+ nahkiaiset) ja 2006 17 lajia
(Saura & Kénonen 2001, Saura ym. 2003, 2005, Haikonen ym. 2007).

Toisin kuin naapurikaupungeissa ei Espoossa ole juurikaan selvitetty kaupunkialueella virtaavien
purovesistojen kalastoa. Jotain kuvaa pienempien purovesistéjemme vakituisesta kalastosta saa kui-
tenkin Monikonpurosta, jossa on sihkokoekalastettu saannollisesti vuodesta 2000 alkaen. Vuosina
2000 — 2005 koekalastettiin kattavan tarkkailuohjelman mukaisesti koealojen jakautuessa lahes koko
puron matkalle, joten kyseisten tutkimusten tulokset kertovat varsin kattavasti Monikonpuron not-
maalista kalalajistosta. Saaliiksi saatiin eri lajeja seuraavasti: 2000 kahdeksan, 2001 yhdeksin, 2002
yhdeksin, 2003 seitsemin, 2004 yhdeksin ja 2005 kuusi eri lajia. Koekalastuksissa saatiin ndini
vuosina yhteensd 11 eri kalalajia (Saura 2001b, Saura & Kénonen 2001, 2002, 2003, 2004, 2005,
2000). Vertailun vuoksi Helsingin Longinojasta on havaittu ainakin 12 eri kalalajia, mukaan lukien
istutusperdinen lohi (Janatuinen & Saikku 2008).

10.3 Virtavesien lajisto

Espoolaisvesistojen virtavesissi runsain lajisto kansoittaa yleensa vesistdjen alimpia, usein rehevia
ja hidasvirtaisia jokiosuuksia, kuten Espoon- ja Mankinjokea. Niissi tavataan normaalien virtaavan
veden lajien lisiksi myds koko joukko suutarin, sorvan ja kuhan kaltaisia korostuneesti seisovan
veden kalalajeja, seki jokiin merestd nousevia vaelluskaloja, kuten vimpaa ja vaellussiikaa.

Yleisesti jokien ja purojen kalasto vihenee siirryttiessd kohti vesiston latvoja pienempiin ja usein
karumpiin uomastoihin. Glomsin-, Gumbdlen- ja Lakistonjoen kaltaisissa sivujoissa lajisto on vield
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kohtuullisen runsas. Niissd se koostuu vihdisten vaelluskalojen ohella piiasiassa tyypillisesta vir-
tavesien lajistosta, kuten kivisimpusta, mateesta, torostd, taimenesta, turvasta ja pikkunahkiaisesta,
seki toisaalta usein jarvista perdisin olevista yleislajeista. Tillaisia ovat ahven, hauki, sirki ja salakka,
jotka vuorostaan kansoittavat jokien hidasvirtaisempia osuuksia.

Siirryttiessd puroihin lajisto kaventuu entisestain, esimerkiksi Espoonjoen pdauomaan laskevissa
rehevissi sivupuroissa esiintyy kiytinnossa sadnnollisesti vain taimenta, piikkikaloja ja ahventa.
Sen sijaan vesiston karuissa latvapuroissa, kuten Espoonjoen latvojen lihdeperdisessd Pikku-Rys-
sanojassa elad enda pelkastidn taimenia.

10.4 Lajirikkauden syyt

Espoon vesistojen lajirikkaus selittyy pitkalti eteldiselld sijainnilla sekd meren ldheisyydelld ja jarvi-
altaiden maaralld. Toisin kuin esimerkiksi Karjaanjoen ja Vantaanjoen vesistOissd ei Espoossa ole
niin pitkaa ja aktiivista istutushistoriaa, joka osin selittdd sen ettd monin paikoin lisadntyvia kantoja
muodostaneet istutuslajit, kuten puronieria, harjus ja peledsiika eivit ilmeisestikddn ole kotiutuneet
Espooseen pysyvisti.

10.4.1 Istutetut lajit

Istutuksista on kotiutunut ilmeisesti vain piikkimonni ja mahdollisesti erdit jarvien sitkamuodot
seka viisipiikki, sikéli kun sitd Espoossa puolella esiintyy. Siian osalta tosin on episelvid, ettd onko
laji missd madrin kuulunut edes Nuuksion jirvien lajistoon. NimistOstd Siikajdrvi viittaisi tihin,
mutta suurin osa alueen sitkakannoista lienee silti istutusperaisia (Kettunen 2003).

Muista vieraista lajeista Mankinjoen vesistoon istutetun harjuksen osalta ei lisiantymisesta ole nayt-
tod, joskin istutusmadrit ovat olleet verraten pienid ja kohdistuneet jirviin. Toisaalta harjus on
kotiutunut useaankin naapurivesistoon istutuksista. Téta selittdvat mm. Vantaanjoen havainnot sii-
td, ettd laji el juurikaan kilpaile luontaisen taimenen kanssa elintilasta virtavesissi, vaan se kayttda
pikemminkin turvan kanssa samoja elinalueita. Niinpa lajin kotiutumista puoltaisi sekin, ettd turpa
uupuu miltei koko Espoosta, joten toiselle lajeista on ikddn kuin tyhja ekologinen lokero myos
Mankinjoenkin vesistossa (Rinne & Saura 1990).

Toutainkin saattaa vield pitkiikdisend lajina kotiutua tehtyjen istutuksien pohjalta, tai ainakin lisddn-
tyd satunnaisesti, silld osa Espoon- ja Mankinjoen vesistdjen virtapaikoista saattaa hyvinkin soveltua
lajin lisdantymispaikoiksi varsinkin kunnostettuna. Moni ruotsalainen toutaimen kutujoki- ja koski
muistuttaa kooltaan ja piirteiltidn huomattavasti Espoon- ja Mankinjokea. Laji ei myOskain tarvitse
kovin suurta kutualuetta onnistuakseen lisddntymaan tehokkaasti (mm. Berglund 2004b, 2006a,
20006b). Toutainta on aikoinaan esiintynyt lintiselli Uudellamaalla ja Iti-Uudenmaan rajalla luon-
taisena, joten teoriassa se on saattanut joskus kuulua myos Espoon luonnonvaraiseen kalastoon
ainakin harhailijana (Pennanen 2008).

Kotimaisista lajeista mainittakoon muutamaan espoolaiseen jirveen istutettu muikku, jonka istuk-
kaiden kohtalosta ei ole tarkempaa tietoa.

Puronieria ei onneksi kotiutunut 1990-luvulla tehtyjen pienimuotoisten pyyntikokoisilla yksil6illd
tehtyjen istutusten my6td, mutta kirjolohi sen sijaan onnistui tuolloin lisdédntyméin ainakin Musta-
puron alueella ja alempana Gumbdlenjoessa (Saura 1999, Kari, henkil6kohtainen tiedonanto). Kir-
jolohen luonnonpoikasia tosin havaittiin jo alemminkin. Tiettavasti Nuuksion Myllypurossa ja sen
sivupuroissa kirjolohi onnistui 1960-luvulla lisadntymain ainakin satunnaisesti silloisten viljelykalo-
jen kudun myo6ti (Peltoniemi 1984). Satunnaisesta lisdaantymisesta ei kuitenkaan ole muodostunut
luontaisesti lisddntyvid populaatiota, kuten ei ilmeisesti muuallekaan Suomeen.
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Lajeista varsinkin puronierid on erittdin vaarallinen vieraslaji, joka uhkaa luontaisia lohikalojamme.
Puronieriad el tulisi istuttaa Espooseen, kuin korkeintaan umpilampiin, joista se ei voi paastd vir-
tavesiin. Kirjolohikaan ei ole Suomessa tdysin vaaraton, silld se saattaa kuitenkin kevailld kutevana
lajina tuhota omien kutukuoppiensa kaivamisella syksylld kuteneiden taimenten ja vaellussiikojen
hedelméittyneet matimunat (Korsu ym. 2007, Korsu 2008).

Istukaslajien joukossa on my6s ollut sellaisia lajeja, joille Espoon vedet eivit vain yksinkertaisesti
ole olleet kovin soveliaita ja ne ovat jadneet vain yksittaisiksi kokeiluiksi. Tillaisia ovat olleet mm.
harmaanierid ja isobassi (Kajosaari & Sormunen 1963, Urho ym. 1995, Kettunen 2003, Lehtonen
2003).

10.4.2 Puuttuvat lajit

Espoon vesien luontaisen lajiston lajimaarad nostaa selvasti erilaisten sarkikalojen suuri maira. Suo-
messa luontaisena esiintyvista sirkikaloista Espoon virtavesistd uupuvat vain mutu, sulkava, allikko-
salakka ja miekkasirki. ILajeista ensin mainittua kylldkin esiintyy merialueella ja kaksi jalkimmaista
ovat muuten Suomessa erittiin harvinaisia.

Vaikka Espoossa elddkin suurin osa eteldisen Suomen luontaisesta kalalajistosta, puuttuu alueen ve-
sistd kuitenkin ilmeisesti lajien leviamishistorian vuoksi tiettyja muualla yleisia erityisesti virtavesiin
sitoutuneita lajeja. Yksi esimerkki tillaisesta on turpa ja tavallisesti sen seurana viithtyva t6r6, jotka
puuttuvat itse asiassa ilmeisesti kaikista lintisen Uudenmaan vesistoista Kiskonjoen- ja Vantaanjoen
valiltd. Espoossakin kyseisia lajeja esiintyy vain Vantaanjoen vesistossd Lepsimanjoessa ja Lakiston-
joessa, joskin turpa saattaa puuttua myos Lakistonjoesta. Kivennuoliaisen esiintymisalue on myo6s
varsin samankaltainen, sekin uupuu miltei tyystin lintiseltdi Uudeltamaalta, ja esiintymisen painottu-
essa Vantaanjoessakin lahinné vesiston itdosiin puuttuu se ilmeisesti kokonaan Espoosta. Sulkava ja
toutain sen sijaan esiintyvat Suomessa muutenkin vain laikuttain, ja mutuakin on sisdvesissa lihinna
Keski-Suomesta pohjoiseen.

Lohikaloista viileiden ja usein syvien vesien lajit nierid ja muikku puuttuvat Espoon vesistéjen luon-
taisesta kalastosta niiden levidmishistorian ja toisaalta my6s sopivien esiintymisvesistojen puuttumi-
sen vuoksi. Samasta syystd Espoon jirvissi ei tiettavasti myoskain esiinny itaista kirjoevasimppua,
jota on muutamissa Uudenmaan syvissé jirvissi reliktind. Virtavesien vaelluskaloista lohelle Es-
poon joet ovat turhan pienié ja harjuksen poissaolon syyna on sen levidmishistoria. Paikannimist6s-
ta Loojarven kantamuoto Lohijarvi viittaa kylld loheen, mutta kyseessi lienee kuitenkin taimen, silla
onhan jirvestd alkunsa saava Mankinjoki historiallinen meritaimenjoki (Segerstrale 1937, Paikkala
1992).

10.4.3 L.uontainen leviaminen

Vaikka Espoon vesiin onkin vuosien saatossa istutettu lukuisia lajeja voi lajisto kasvaa my6s luon-
taisen levidmisen kautta. Vasta viime vuosina Suomeen levinnyt hopearuutana on tallainen laji. Se
esiintyy jo yleisesti mm. LLaajalahdella ja se mielelladn nousee my6s hidasvirtaisiin jokiin ja puroihin.
Lienee syyta epiilld, etti laji voi jo hyvinkin kuulua Espoon virtavesien kalastoon.

Suutarin historiallisesta luontaisesta esiintymisestd Espoossa on endd nykypiivind vaikea sanoa
luotettavasti. Sen tiedetddn kuitenkin alun perin olleen Suomessa eteldinen, varsin paikallinen ja
harvalukuinen laji, jonka esiintymisalue on kuitenkin my6hemmin kasvanut suuresti niin ithmisten
tekemisen siirtoistutusten, kuin luontaisenkin levidmisen my6td (Valle 1941).

36



10.4.4 Esiintymien laikuttaisuus

Espoossa periaatteessa yleisestd, mutta paikal-
lisesti harvinaisesta lajista kédy esimerkiksi kivi-
simppu. Simppua kun ei ilmeisesti jostain syysta
esiinny lainkaan Monikonpuron, Grisanojan ja
Finnoonojan vesistdissi, vaikka sitd esiintyy laa-
jalti esimerkiksi viereisissa Mankin- ja Espoon-
joen vesistoissd. Kivisimppu vithtyy Espoossa
itseasiassa niin hyvin, etta lajin nykyinen 13,6-
senttinen Suomen ennitysyksilokin on pyy-
detty RKTL:n sihkokoekalastusten yhteydessa
Glomsinjoesta.

) B B ) ) . Kuva 15. Glomsinjoesta koekalastuksissa saatu 13,5 sentti-
Monen muunkin lajin esiintyminen virtavesissd nen kivisimpun ennitysyksilo.

on toki laikuttaista ja ennen kaikkea rajoittunut

tiettyihin vuodenaikoihin. Esimerkiksi kutuaikaan pesid rakentavasta lajiparista kolmipiikki-kym-
menpiikki jailkimmiinen esiintyy ympérivuotisesti pienissikin puroissa. Kolmipiikki sen sijaan on
paasdantoisesti meresti sisavesiin nouseva vaelluskala, joskin sita esiintyy paikoin my6s nousuestei-
den takana paikallisena. Tillaisia kantoja lienee ainakin Finnoonojassa, Lukupurossa ja Espoonjoen
latvoilla Ryssdnniitynojassa. Kivisimpun tapaan myds kolmipiikin vallitseva Suomen ennitys on
uinut tutkijoiden haaviin Espoossa, kyseiselld Monikonpuron kalalla oli mittaa kolmipiikille kunni-
oitettavat 9,1 cm.

10.4.5 Vaelluskalat

Osan aikaa vuodesta tai vain tietyn elimanvaiheensa aikana virtavesissa viihtyvia lajeja ovat vaellus-
kalat. Varsinaisiksi vaelluskaloiksi luetaan Espoossa esiintyvistd lajeista usein vain (ns. meri-/jirvi-)
taimen, vaellussiika, vimpa, ankerias ja nahkiainen, jotka kutevat virtavesissd, mutta joiden varsinai-
nen syonnosvaellus tapahtuu meressa tai jairvessi. Poikkeuksen tistd kuitenkin muodostaa ankerias
joka on ns. katadrominen vaelluskala, joka vaeltaa meresti sisdvesiin syénnékselle.

Niiden lisaksi my6s merestd jokiin kudulle
nousevat sidyneet ja kuoreet eli norssit seka ai-
emmin mainittu kolmipiikki ovat vaelluskaloja.
Varsinaisten vaelluskalojen lisdksi moni muukin
kala nousee jirvisti ja eritoten rannikkovesisté
jokiin tai puroihin kudulle. Monet tavanomaisis-
takin lajeista, kuten hauki, ahven, lahna, sirki ja
salakka kayttaytyvit laajalti talld tavoin. Tallaiset
lajit saattavat nousta hyvinkin pieniin puroihin,
kuten Soukanpuroon ja Kaitaan alueen pieniin
miltei seisoviin puroihin. Esimerkiksi Finnoon-
ojassa tiedetddn sarkien ja haukien ohella my6s

Kuva 16. Merialueen kuore eli norssi nousee keviisin ) o '
meresti jokiin kudulle. sayneen nousseen vield 1970-luvun alussa aina

Tuomarilaan asti. MyOs nyttemmin padottuun
Svartbickiin nousi Finnoonojasta sirkia Mossenkirrin konkain ohitse aina Kallkédrrin tuolloin vield
luonnontilaisille lhteille (Kari, henkil6kohtainen tiedonanto).
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11. TAIMEN

Taimen on hyvin sopeutuvainen kala, joka pystyy elimian hyvinkin erilaisissa elinympiristoissa aina
Itimeren rannikkovesistd ja sisimaan jarvistd pieniin latvapuroihin. Taimenta kutsutaan erilaisil-
la nimilld sen kulloisenkin elinympdriston ja vaellushistorian mukaan. Esimerkiksi meritaimeneksi
kutsutaan taimenta, joka vaeltaa virtavesistd mereen syonnokselle. Taimenen vaelluskayttaytyminen
vaihtelee sukupolvesta toiseen ympiristotekijoiden ja periman mukaan (Degerman ym. 2001).

Sauran (1998) mukaan Suomenlahden luonnonkantajoissa merivaelluksen kiyneiden ns. meritai-
menten lisidntyminen on nykyisin satunnaista ja vahdaistd. Merestd nousevien emojen osuus kutu-
populaatioissa on hyvin pieni ja todennikéisesti paikallisena pysyvilld yksil6illd onkin hyvin suuri
merkitys kantojen yllapitajina.

Taimenelle onkin luonteenomaista se, ettd osa
kannasta alkaa lisadntyd jo ennen merivaellus-
ta paikallisena ”’purotaimenena’” ja osa lihtee
poikasvaiheen jilkeen syonnésvaellukselle me-
reen. Samassa joessa esiintyvit puro- ja meri-
taimen ovat siis saman taimenkannan kiintedssa
yhteydessd olevia osia. Paikallisena pysyttelevit
yksilot tuottavat aina myos mereen vaeltavia
yksiloitd ja mikédli meriyhteys on olemassa ja
kalat selvidvit merivaelluksesta, ne palaavat ta-
kaisin jokeen lisdantymaian meritaimenina (Sau-
Kuva 17. Uhanalainen Mankijoen taimen koerkalastajan ra 1 998),' Ii.ookkaat ?nen.tmmen('at llsaantyv?.t
Kiisiss. yhtd hyvin pienten paikallisten taimenten kuin

toisten meritaimentenkin kanssa ristiin ja toisin
péin. (Degerman ym. 2001, Kettunen 1999d) On my6s mahdollista, ettd sama taimen voi osallistua
kutuun ennen syénndsvaellusta ja sydnndsvaelluksen jilkeen (Kallio-Nyberg ym. 2002).

Kyseessi on yksi laji, jonka monimuotoinen elin- ja lisddntymisstrategioiden valikoima parantaa sen
mahdollisuuksia selvita vaikeissakin oloissa. Paikalliseksi jaavit yksilot toimivat reservind siltd varal-
ta, ettd merivaellukselta ei selvid tarpeeksi sukukypsia yksiloité takaisin, ja vastaavasti merivaelluksel-
la on aina yksil6itd turvassa kotijoessa tai purossa tapahtuvilta haitallisilta ymparistomuutoksilta tai
esimerkiksi adrimmaiseltd kuivuudelta. Mikali taimenkanta katoaa lihtGvesistOstd syysta tai toisesta,
voi sellainen palautua takaisin mikili vaellukselta palaa tarpeeksi monta yksiloa ja ikdluokkaa onnis-
tuneesti kutemaan.

Taimen on erinomainen vesiston tilan indikaattori, silld sen miti ja poikaset ovat erittdin herkkid
useille fysikaalisille ja kemiallisille ymparistotekijoille (Laine ym. 2002).

11.1 Kasvu

Espoon vesistot sijaitsevat lihelld merta, joten espoolaisvesistot ovat olleet monen muun uusi-
maalaisen vesiston tapaan korostuneesti nimenomaan meritaimenvesistdja. Segerstralen (1937,
1939, 1947a) mukaan uusimaalaiset meritaimenet olivat aikana ennen laajamittaista vierasperaisilla
kannoilla aloitettua istutustoimintaa yleensa painoltaan 2,5 — 4 kg, kookkaampia yksil6ita tavattiin
harvakseltaan. Esimerkiksi Siuntionjoen Sjundbynkosken emokalapyynneissa 1855 — 1872 meri-
taimenten vuosittainen keskipaino vaihteli vélilli 2,3 — 5,5 kg. Alle kaksi kiloa painavia taimenia
oli koko saalissa ainoastaan kolme kappaletta. Kyseistd kokoluokkaa edustavat meritaimenet olivat
Segerstralen mukaan harvinaisia Uudenmaan joissa.
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Uudemmista etelisuomalaisista tilastoista Kymijoen meritaimenten keskipainoksi mainitaan 3,5 kg
ja Aurajoen 3,4 kg (Degerman ym. 2001). Suurimmat Suomesta saadut taimenet ovat painaneet yli
15 kg, Suomenlahdelta on saatu 1970-luvulla 16,2 kg painanut taimen, jolla oli mittaa 104 cm. No-
peakasvuisimmat yksilot ovat saavuttaneet Suomenlahdella kolmessa merivuodessa jo 6 — 9 kilon
painon (Lehtonen 2003).

Paikalliseksi jdavit taimenet harvemmin kasvavat vastaaviin mittoihin Uudenmaan pienissa joissa.
Espoossa jokeen paikalliseksi jadvit taimenet saavuttavat kalaravinnolla yleensa n. 50 cm pituuden.
Pienissd puroissa pitkalti hyonteisia ja pohjaeldimia ravintonaan kayttavat yksilot sen sijaan eivit
valttimattd kasva aina edes 30 cm mittaan. Puroista ja joista jarvialtaisiin vaeltavat yksilot voivat
kalaravinnolla lihoa kuitenkin ihan meritaimenten mittoihin, vaikka niiden onkin Espoossa pitkalti
tyytyminen kuoreeseen ja ahveneen.

11.2 Lisaantyminen

Taimenen kutu tapahtuu yleensd marraskuun loppupuolella veden limpétilan laskiessa 3 — 4 °C.
Kutupaikkoina toimivat jokien ja purojen sorapohjaiset koskialueet ja virtapaikat. Merivaelluksen
tekevi taimen vol nousta suotuisissa oloissa hyvinkin pieniin puroihin. Uudellamaalla meritaimen
on noussut erityisesti pieniin jopa alle metrin leveisiin sivupuroihin, joissa kutupaikat ovat usein
vain 10 — 20 cm syvid. Uusimaalaisissa Siuntion- ja Mustijoissa ainakin osa meritaimenista jai kudun
jalkeen jokeen tai sen yhteydessd oleviin jirviin talvehtimaan palatakseen mereen vasta kevaalla.
Osa kuteneista taimenista kuitenkin palaa mereen vield samana syksyna kudun jalkeen. Esimerkiksi
Karjalan kannaksen pienimmissd puroissa merestd nousevat taimenet viipyvit purossa korkeintaan
vain muutamia piivid ja palaavat vilittémisti kudun jilkeen takaisin mereen. My6s Uudellamaalla
on osa kutupuroista ollut niin pienid, ettd meritaimenet eivit ole edes joka vuosi pddsseet nouse-
maan puroon kudulle (Segerstrile 1937, 1939a, 1939b, 1939c¢, 1947 a, 1947b, Kangur ym. 2003 ).

Taimen hautaa mitinsd karkean soran sisdin. Veden on pddstavi esteettd virtaamaan soraikon lapi,
ja sen on oltava hapekasta. Poikasten kuoriutuminen vie 5 — 6 kuukautta, aikaan vaikuttaa pdivi-
asteiden kertyminen. Taimenen miti vaatii kuoriutuakseen n. 400 piivdastetta hiukan paikallisesta
sopeumasta riippuen. Kuoriutuminen ajoittuu huhti-toukokuulle. Kuoriuduttuaan poikaset jaavit
soraikon sisadn, mutta nousevat pian pois soran seasta. Poikaset kayttavit ensimmaiset 15 — 25
péivaa ruskuaispussinsa ravintoa, mutta siirtyvit taiman jalkeen kédyttimadn ulkoista ravintoa (De-
german ym. 2001, Kangur ym. 2003).

11.3 Jokipoikasvaihe ja smolttiutuminen

Taimenen poikasten kannalta uoman rantojen kasvillisuus on tirked tekija. Suojaava puusto antaa
suojaa, tarjoaa ravintoa ja estdd veden limpotilan nousua. Kasvillisuuden luoma varjostus onkin
ilmeisen tirked tekijd monessa pienessi vesistssd. Ruotsalaisissa metsdpuroissa taimenten tiheyk-
sien ja kasvun my0s todettiin korreloivan suoraan uomassa olevan kuolleen puuaineksen miirin
kanssa, joten puustolla on siltakin osin suuri merkitys varsinkin puroluokan vesistoissia (Degerman
ym. 2001, 2005).

Suurimmat poikastiheydet saavutetaan yleensd monimuotoisissa pienissd puroissa, joissa reunavai-
kutus on merkittdvimpi ja rantakasvillisuuden peittivyys suurempi, kuin isommissa uomissa. Van-
taanjoen vesiston istutuskokeissa suurimmat poikastiheydet saatiin hyvin mitittomin kokoisesta
Metsolanojasta, jossa el my6s ollut juurikaan ravintokilpailua (Ikonen ym. 1987). Varsinais-suo-
malaisten jokien ja purojen taimentiheyksid tutkittaessa useissa pienissd luonnonpuroissa tiheydet
olivat luokkaa 40 — 50 yksiléd / 100 m2. Parhaassa kohteessa tiheys oli jopa 241 yksiléd / 100 m2
(Nuotio & Koskiniemi 1995). Vertailun vuoksi Monikonpuron Monikonkoskessa tiheydet ovat
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pathaimpana vuotena ylittineet 80 yksil6d / 100 m2 ja Muuralanpuronkin parhailla alueilla oli tai-
menia 2008 lihemmas 40 yksilod / 100 m2 (Saura & Kononen 2003, Haikonen 2008a). Vastaavia
tiheyksiin on mahdollista saavuttaa my6s kunnostetuissa kaupunkipuroissa. Esimerkiksi Vantaan-
jokeen laskevassa lihinni talkoovoimin kunnostetussa Longinojassa ovat poikasmaarat jatkuvasti
kasvaneet kunnostusten jalkeen. Poikasmaira oli vuonna 2008 jo yli 170 poikasta laskettuna sataa
purometria kohden (Janatuinen & Saikku 2008, Saura 2008a).

‘ Segerstralen (1947a) mukaan meritaimenet eld-
B vit uusimaalaisissa vesistOissd yleensd kaksi tai
" kolme vuotta jokipoikasena ennen smolttiutu-
mista ja vaellustaan mereen. Ikosen ym. (1987)
mukaan Vantaanjoessa osa taimenen poikasista
saattaa tulla vaelluskokoon jo yhdessd vuodes-
sa.

Smolttiutumisessa taimenessa tapahtuu fysiolo-
gisia muutoksia joiden avulla se sopeutuu pa-
remmin eldimidn suolaisessa vedessd. Samalla
Kuva 18. Mankinjoen taimen on muuttunut hopeanhoh- poikaset muuttuvat hopeanhohtoisiksi ja niiden
toiseksi osana sitd merivaellukseen valmistavaa smolttiutu-  evit tummuvat. Vaelluspoikasten pituus on kes-
mista. kiméddrin 12 — 18 cm. Tornionjoella taimenten
vaellus mereen alkaa heti jdiden 1dhdon jilkeen
limpétilan ollessa alle asteen. Virossa vaellus ajoittuu padosin toukokuulle. Vaelluspoikaset ovat alas
vaelluksensa aikana padosin yoaktiivisia (Degerman ym. 2001, Kangur ym. 2003, Vatanen 2003).

Poikasten smolttiuminen eli muuttuminen vaelluspoikaseksi riippuu enemman kasvusta, kuin idsta.
Nopeammin kasvavat smolttiutuvat aiemmin, kuin hitaasti kasvavat yksilot. (Kangur ym. 2003)
Toisaalta Ruotsissa on todettiin erddn mereen laskevan puron taimenten vaeltavan mereen suurelta
osin jo ensimmaisen kesinsé aikana vastineena puron kuivumisherkkyyteen ja keskindiseen kilpai-
luun ravintovaroista ja reviireistd. Gotlannissa paikallisten purojen kuivumisherkkyys ja ravintokil-
pailu ajaa taimenet paikoin jo titdkin aiemmin mereen kasvamaan. Tosin on syytd huomioida, etté
Espoon edustan rannikkovychyke ja sen kalasto tuskin mahdollistavat tillaista kayttdytymismallia
(Titus & Mosegaard 1989, Limburg ym. 2001, Landergren 2004).

Mereen vaeltavista vaelluspoikasista valtaosa on naaraita. Koiraiden osuus on luokkaa 15 — 40 %.
Tama selittyy osittain silld, ettd sukutuotteiden kehittyminen vaatii runsaasti energiaa. Syénnosvael-
luksella naaraiden on helppo keriti titd. Toinen selitys naaraiden suurelle mairalle meritaimenissa
on selviytymisstrategia, joka suosii merivaellusta (Degerman ym. 2001).

Vastaavasti esimerkiksi monissa Viron joissa taimenen yhden ja kahden vuoden ikdisista koiraspoi-
kasista on jo 30 — 40 % jo saavuttanut sukukypsyyden. Gumbdlenjoessa taimen koiraat tulevat su-
kukypsiksi 1 — 2 -vuotiaina. Osa niistakin vaeltaa vield mereen, mutta kuitenkin vasta ensimmaisen
kutunsa jilkeen (Saura 1999, Kangur ym. 2003).

11.4 Merivaellus ja kutunousu

Niin sanotut meritaimenkannat eroavat toisistaan my0s vaelluskdyttiytymisen perusteella, ja kannat
on jaettavissa pitka- ja lyhytvaelteisiin kantoihin. Kaikki suomalaiset kannat lienevit jalkimmaisid,
mutta ndidenkin valilli on ilmeisesti suuria eroja vaellustaipumuksissa. Merkintitutkimusten pe-
rusteella uusimaalaisen Ingarskilanjoen taimen tekee lyhyempia vaelluksia ja pysyttelee ldhempina
rannikkoa, kuin Selkdmereen laskevan Isojoen taimen (Degerman ym. 2001, Kallio-Nyberg ym.
2002).
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Uusimaalaiset taimenet palaavat merivaellukselta ensimmaiselle kudulle yleensi kolmen, joskus nel-
jan merikesin kuluttua. Taimenista osa palaa heti seuraavana syksynid uudestaan kudulle, osan viet-
taessd vilivuotta meressa (Segerstrale 1947b). Uudellamaalla meritaimenet nousevat kutujokiinsa
yleensa padosin syyskuussa, mutta paikoin jo aiemmin heini-elokuussa. Meritaimenen

kutunousun ajoittumiseen vaikuttaa Uudellamaalla voimakkaasti joen virtaama. Vihasateisina vuo-
sina taimenen nousu ajoittuu myohemmiksi kuin runsassateisina vuosina (Segerstrale 1937). Yleen-
sd kookkaimmat ja pisimmille vaeltavat yksilot nousevat ensimmdisend. Varsinkin pienempien joki-
en kohdalla meritaimenet saattavat kerddntyi ennen kutuaikaa jokisuun merenlahteen odottamaan
sopivia nousuoloja (Degerman ym. 2001). Tami altistaa ne ikava kylld myos tehokkaasti pyynnille.

Espoolaisten taimenkantojen luontaisesti korostunutta merivaellus-taipumusta selittdd sen aikaan-
saama kilpailuetu. Merivaelluksen tehneissd kookkaissa naaraissa on enemmin ja isompia miti-
munia, joista kuoriutuu aikaisia ja kookkaita ruskuaispussipoikasia. Niilld vuorostaan on selked
etulyontiasema pienempiin poikasiin verrattuna, joten ne kasvavat ja sailyvit hengissia paremmin.
Ne my6s smolttiutuvat aikaisemmin nopean kasvunsa ansiosta, ja voivat titen viettdd pidempdin
meressd, jonka takia ne ehtivit kasvaa muita suuremmiksi. Niin ollen niilldi on my6s suuremmat
mahdollisuudet saada jilkikasvua ja siirtid oma perintdaineksensa seuraavaan sukupolveen (Deger-
man ym. 2001).

11.5 Taimenkantojen suojelu ja elvyttiminen

Meritaimen on luokiteltu viimeisimmissd vuoden 2000 uhanalaisuustarkastelussa erittdin uhanalai-
seksi. Taimenen sisdvesimuodot sen sijaan ovat samaisessa tarkastelussa vaarantuneiden-kategori-
assa. (Rassi ym. 2001) Vaellusesteiden alapuolella tavattavia taimenkantoja tulee kisitelld virallisissa
yhteyksissd meritaimenkantoina. Niiden olemassaolo saattaa olla paikallisina joissa pysyvien tai-
menten varassa, mutta niiden kantojen taimenilla on mahdollisuus vaeltaa mereen ja nousta takai-
sin joessa oleville esiintymisalueilleen (Lempinen 2001).

Tiettyihin olosuhteisiin pitkd ajan kuluessa valikoituneiden ainutlaatuisten kalakantojen hivitessi
menetetdan aina korvaamatonta perintdainesta. Sailyttimailld lajin monimuotoisuus estetiddn sen
perimin koyhtyminen ja parannetaan siten lajin sdilymismahdollisuuksia my0s elinolosuhteiden
muutoksissa (Westman 1991, Pakkasmaa & Petersson 2005). Luonnonvalinnan syrjayttiminen hei-
kentdd aina kalakannan geneettista rakennetta (Mikkola & Saura 1994).

Luontaisesti lisddntyvien meritaimenkantojen sailyttimiseen elinvoimaisena tulisi suhtautua entis-
td suuremmalla vakavuudella. Vahvasti laitostuneiden viljelykantojen istutustuotto on romahtanut
Suomenlahdella jo noin yhteen seitsemis-, tai jopa kahdeksasosaan siitd mitd se oli vield vuonna
1989 (Saura 2008b). Mikali viimeiset haastaviin paikallisiin olosuhteisiin sopeutuneet taimenkannat
menetetddn, ei tulevaisuudessa ole endd vastaavia mahdollisuuksia parantaa myoskain istutustu-
losta, kun paikallinen geneettinen sopeuma on menetetty. Samalla menetetiin my6s mahdollisuus
hyodyntda paikallisten jokien poikastuotantoalueita ja niiden merialueelle tuottamia ilmaisia “istuk-
kaita”.

Lajin perinn6llisyyden edustavuuden ja sisiisen muuntelun siilyttiminen on mahdollista vain luon-
taisessa elinympdristGssd, jossa ympiriston monipuolisuus yllapitid perinn6llisti muuntelua. Ta-
min vuoksi uhanalaisia lajeja ja kantoja tulisinkin pyrkid sidilyttimédin ennen kaikkea luontaisen
lisadntymisen avulla niiden alkuperiisilld esiintymisalueilla (Westman 1991). Meritaimenen luon-
nonkantajoet tulisikin Sauran (1998) mukaan ainakin osittain rauhoittaa meritaimenen lisddntymis-
reservaateiksi.

Luontainen lisidntyminen pitdd ylld taimenen monimuotoisuutta ja siksi sitd on pyrittavi edesautta-
maan. Ensisijaisena toimena pitaisi ryhtya alkuperiisten elinympiristojen parantamiseen luontaisen
lisadntymisen elvyttimiseksi. Tillaisia elinympdristéjen parantamistoimia ovat mm. veden laadun
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parantaminen, kutu- ja poikasalueiden kunnostukset, vaellusesteiden poistot seké kalastusrajoituk-
set merelld, jokisuissa ja joessa kudulle palaavien emojen vaellusten turvaamiseksi (Saura 1998).

Suomenlahden meritaimensaaliista saadaan vapaa-ajankalastajien verkoilla noin 65 %, vapavilineilla
noin 15 % ja loput pyydetdian ammattimaisilla pyydyksilld, lahinna lohirysilld ja lohiverkoilla lohen-
kalastuksen sivusaaliina. Huomattava osa taimensaaliista saadaan kuhan ja vaellussiian verkkopyyn-
nin sivusaaliina korkeilla pohjaverkoilla (Saura 1998).

Sauran (1999) mukaan meritaimenkantoihin kohdistuvan kalastuksen pitdisi olla sekd merelld, jo-
kisuussa ettid joessa istutusten ja meritaimenkantojen hoidon kannalta jirkevaa. Siksi taimenen ka-
lastusta tulisi ohjata vanhempia ikdryhmié suosiviin kalastusmuotoihin. Tama olisi eduksi seka istu-
tusten tuotolle ettd luonnonkantojen hoidolle. Kallio-Nybergin ym. (2002) mukaan vain taimenten
luontainen, itsensi ylldpitiva lisddntyminen luonnonympiristossd voi turvata kantojen saﬂymlsen
pitkélld aikavalilld. Keskeista taimenen, kuten muidenkin kalakantojen, hoidossa on varovaisuus-
periaatteen noudattaminen, jonka peruslihtokohtiin kuuluu vahintddn yhden kutukerran periaate.
Kyseinen periaate edellyttad, ettad kalat tulevat kalastuksen kohteeksi vasta sen jilkeen, kun ne ovat
ehtineet jo kutea ainakin kerran.

Taimenen lisdéantymismahdollisuuksiin vaikuttaa olennaisesti my0s jokisuussa ja joessa tapahtuva
kalastus. Jokien suualueella padasiassa muiden lajien takia tapahtuva pyynti verottaa jokeen pyrkivia
emotaimenia. Espoossa ongelma on erityisen huomattava, koska Espoonlahdella joutuu runsaasti
mm. Espoon- ja Mankinjokeen nousemassa olevia korvaamattoman arvokkaita luonnon meritai-
menemoja saaliiksi juuri ennen jokea (Saura 1999). Ruotsissa ongelmaan suhtaudutaan vakavas-
ti. Maassa on nykyisin yli 200 erillistd rauhoitusaluetta rannikkoalueen tirkeiden vaelluskalajokien
edustoilla. Jokisuiden kalastusrajoitukset ovat parantaneet merkittdvisti lohikalojen miiria ja poi-
kastuotantoa alueen joissa. (Bergstrom ym. 2007)

Meritaimenjokien luonnontilan heikentymisen ohella suurin uhka meritaimenen luonnonkannoille
onkin verkkokalastuksesta johtuva kova kalastuspaine meressia. Naaraat saavuttavat sukukypsyys-
koon (60—65 cm) yleensa vasta kolmen merivuoden jilkeen. Vuonna 2008 meritaimenen alamitta
nostettiin 50-senttimetriin, mikd on ldhempina sukukypsyyskokoa kuin ennen. Kuitenkin vain erit-
tdin harvat naaraat pidsevit palaamaan merestd kudulle kotijokeensa, koska suurin osa taimenista
pyydetdin jo ensimmadisen merivuoden aikana. Luonnonkantojen tila on erittiin epdvakaa ja niiden
haviamisuhka suuri, ellei nykyistd kalastuskuolevuutta meressa alenneta kalastuksen saitelytoimia
tehostamalla, kuten verkkojen silmikokoa kasvattamalla ja jokisuupyyntia rajoittamalla. Jokialueella
meritaimenkantojen tilaa parantaisivat mm. kunnostukset, vaellusesteiden poistot ja vesiensuojelu-
toimet (RK'TL 2008). Merivaelluksen tekevien taimenkantojen kohdalla biologinen alamitta tulisi
olla 65 cm, jos haluttaisiin taata yhden kutukerran periaate (Uudenmaan ympiristokeskus 2008).

Yhden kutukerran ohella olisi erittdin tirkedd, ettd varsinkin naaraista osa pddsee kudulle useam-
man kerran elimansi aikana. Vanhojen naaraiden osallistuminen kutuun voi olla hyvinkin merkitta-
vad populaation lisiantymismenestyksen kannalta. Laaja ikdhaitari kutupopulaatiossa mahdollistaa
my0s useiden eri ikdluokkien osallistumisen samaan aikaan kutuun. Tamad lisda ja ylldpitdd populaa-
tion perinndllisti monimuotoisuutta ja parantaa jilkeldisten elinkelpoisuutta. (mm. Kallio-Nyberg
ym. 2008)

Meritaimenkannoille ongelmallisia saattavat olla my6s kutujokien pienet virtaamat. Minimivirtaama
on ongelmallinen varsinkin silloin, jos taimenen kutu on tapahtunut syystulvan aikana sellaisille
soraikkoalueille, jotka talven alivirtaamakautena jaavit kuiville ja jadtyvat. Téll6in soran sisilld oleva
miti tuhoutuu. Kesdisten alivirtaamakausien aikana vastaavasti poikastuotantoalueet pienenevit,
jolloin poikasille syntyy suurempaa kilpailua elintilasta ja ravinnosta ja poikastuotanto pienenee
(Saura 1999). Valuma-alueiden rakentamisen ohella virtaamasainndstely ja vedenotto lisdavit ali-
virtaamakausien aiheuttamia ongelmia taimenen poikastuotannolle. Suurista tiheyksista huolimatta
taimenen poikasten kokonaistuotanto voi jaada pieneksi suppeiden tuotantoalueiden ja virtaama-
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sdaannostelyn takia (Koljonen & Saura 1992). Espoossa ongelma on merkittiva erityisesti Gumbo-
lenjoessa, jota sidnnostellddn yhteiskunnan vedenoton tarpeisiin.

11.6 Mankinjoen vesiston taimen

Mankinjoen vesisto on historiallinen taimenvesisto, joka mainitaan myos Segerstralen (1937) Uu-
denmaan meritaimenkantoja kasittelevissa kirjoituksessa. Tiedossa oli ettd joesta saatiin tuolloin
vield joitakin meritaimenia vuosittain. Meritaimenen mainitaan nousseen Gumbdlenjokea pitkin
aina Gumbolen padolle asti, mutta Mankinjoen haarassa niiden nousu sen sijaan tyssasi jo Espoon-
kartanonkosken patoihin.

11.6.1 Vesiston alajuoksu

Gumbolenjoen Myllykoskessa ja Mynttilinkoskessa sekd Mankinjoen Espoonkartanonkoskessa oli
1960-luvulla hyvin taimenta, pienistd poikasista aina isompiin emokaloihin. Mynttilinkoski oli tuol-
loin alueen koskista taimenmairien suhteen paras (Kortelainen, henk.koht. tiedonanto).

Alueen koskista ainakin Mynttilinkoski oli vield 1970-luvun loppupuolella tiynni taimenen poika-
sia, ja merestd nousseet monikiloiset emokalatkaan eivit olleet harvinaisia. 1980-luvun puolivilissa
joessa tapahtui kuitenkin kalakuolema, jonka jaljiltd joki oli ollut tiynna kuolleita kaloja. Vesi oli
tuolloin harmaata ja haisevaa. Kaloja oli kellunut joukoittain mitinemissi joessa. Kalakuoleman-
kin jalkeen taimenia nikyi, mutta merkittavisti alempaa vihemmain. (Maijala henk.koht. tiedonanto)
Taimenkanta ei ilmeisesti elpynyt kovin hyvin kyseisistd kalakuolemista, silla 1987 ja 1988 tehdyissi
siahkokoekalastuksissa taimenia saatiin koko vesistOstad endd muutamia yksiloitd Mynttilinkoskesta
(Marttinen & Koljonen 1989).

RKTL aloitti Mynttilinkoskessa vakituisen kalastoseurannan vuonna 1989. Tuolloin koskessa oli
syntynyt voimakas ikaluokka. 1990-luvulla koskesta saatiin seurannoissa vaihtelevasti taimenia, mut-
ta lisadntyminen oli ilmeisen sadnnollistd. Lisdaantymiseen olivat ilmeisesti vaikuttaneet positiivises-
ti Espoon Perhokalastajien koskessa vuodesta 1988 lihtien tekemit pienimuotoiset kunnostukset
(Kettunen 1995, Saura 1999). Taimenia saatiin myos ylempda Gumbolen Myllykoskesta (Taime-
ninstituutti 1996a). Kesidkuussa 2000 Dammanin vesilaitokselta péasi kuitenkin Gumbélenjokeen
vakava kemikaalipdisto. Jokeen pditynyt talousveden saostamiseen tarkoitettu polyalumiinikloridi
tappoi joessa tuolloin olleen taimenkannan miltei kokonaan. Padston jilkeen Mynttilinkoskesta ja
alempaa vesistOsta saatiin vain muutamia yksittdisid taimenia (mm. Lempinen 2001).

Taimenkanta on sittemmin Ddmmanin pdaston jaljilta vahitellen elpynyt. Viime vuosina taimenia
on saatu sihkokoekalastuksissa Mynttilinkosken lisiksi my6s muualta Gumbdlenjoesta, ja sithen
laskevasta Karhusuonpurosta sekid Mankinjoen Espoonkartanonkoskesta (SCC-Viatek Vesihydro
2003, Janatuinen 2008). Kookkaita merestd nousseita taimenia on 2000-luvulla ndhty Gumbélenjo-
en lisiksi my6s Mankinjoen Espoonkartanonkoskessa.

Espoonkartanon ylipuolisessa Mankinjoessa ei ole sihkokoekalastettu 1980-luvun lopun jilkeen.
Taimenten 16ytyminen Espoonkartanonkoskesta entisten patorakenteiden ylapuolelta tarkoittaa
sitd, ettd lajia saattaa esiintya nykyisin myos Mankinjoen yldjuoksulla. Loojirveen laskevien Kala-
koskibackenin, Kauhalanjoen ja Halujirvenpuron nousuesteiden alapuolisista koskista ei ole kui-
tenkaan vield saatu havaintoja taimenista niissd tehdyissd koekalastuksissa (Penttild 2007, Janatuinen
2008).

Vesiston alajuoksulla elavi taimenkanta eroaa nykyaikaisten DNA-tutkimusten perusteella tunne-
tuista taimenkannoista, joten kantaa tulisi tiedon valossa kasitelld alkuperdisend (mm. Saura 2001a,
2005). Kanta on yksi Uudenmaan neljasta jaljelld olevasta alkuperiiseksi katsotusta meritaimen-
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kannasta (Lempinen 2001). Esimerkkind sopeumasta Saura (1999) mainitsee, ettd tulva-aikoina
Gumbdlenjoen jokiveden alumiinipitoisuus voi nousta kaloja haittaavalle tasolle, mutta joessa eldva
taimenkanta on ilmeisesti sopeutunut lievadn alumiinipitoisuuden vaihteluun.

Kettunen (1999a) tosin kertoo taimenen olleen alimman vaellusesteen alapuolelta kokonaan ka-
doksissa noin 10 vuoden ajan paikallisten kalastajien mukaan. Jalkikiteen on vaikea arvioida liittyy-
k6 havainto mahdollisesti Maijalan mainitsemaan kalakuolemaan, ja onko nykyinen taimenkanta
alemman taimenkannan rippeistd elpynyt, kuten 2000-luvun péastojen jilkeen kavi. Marttisen ja
Koljosen (1989) seka Sauran (1999) 1980-luvun lopun ja 1990-luvun alun sihkékoekalastuksissa
Gumbodlenjoesta kuitenkin saatiin taimenen poikasia, ja Maijalan mukaan taimenta oli vield 1980-
luvun alkupuolella koskessa hyvin. Jalkimmaiset havainnot saattavat kyseenalaisiksi Kettusen esitta-
mit tiedot taimenkannan katoamisesta.

Kettunen (1999a) esittia myos poikkeavan nikemyksen, jonka mukaan nykyinen vesiston alajuok-
sun taimenkanta voisi olla ptkemminkin vesiston yldjuoksun pienvesiin kotiutuneiden viljelykanto-
jen sekoitus. Hinen mukaansa vesiston yldjuoksulla eléisi luonnonkierrossa mm. rautalampelaista,
daljokista, isojokista sekd “alkuperdistd” taimenta.

Tarkasteltaessa vesiston alajuoksun taimenkannan nykytilaa ja kehitystd viime vuosikymmenten ai-
kana on olennaista ymmirtii, ettd vesiston vedenotto ja sinne paityvien padstéjen riski on kasvanut
merkittivasti samanaikaisesti. Vastaavasti taimenkanta on taantunut ja ollut ilmeisesti pdastéjen
vuoksi useamman kerran hyvin lihelld havidmista.

Valuma-alueen toiminnoista Dammanin vesilaitos valmistui vuonna 1967 (Juuti & Rajala 2007).
Gumbélenjoen varrelle valmistui ensimmiinen golf-kentti 1982 (Espoon golfseura 2008). Am-
missuon kaatopaikka vuorostaan aloitti toimintansa vuonna 1986 (Uudenmaan ympiristokeskus
2003). Vesiston yldjuoksulla on lisdksi ilmeisesti 1970-luvulla kisitelty jarvia kuparisulfaatilla kas-
viplanktonin poistamiseksi raakavedestd (Kortelainen, henk.koht. tiedonanto).

11.6.2 Gumbélen myllypadon ja Nuuksion Pitkajiarven vili

Gumbdlen ja Ddmmanin patojen vilissa saattaa eldd eristyksissi taimenpopulaatio, tai ainakin sinne
ylavirrasta vaeltaneita yksiloita (Saura 1999).

Ylempind Dammanin ja Nuuksion Pitkdjirven viliselld jokiosuudella elid mahdollisesti luontai-
sesti lisddntyva taimenkanta. Alueella ei ilmeisesti esiintynyt taimenta 1960-luvulla. Dimmaniin ja
Stampforseniin on kuitenkin istutettu timan jilkeen taimenta (Kortelainen, henk.koht. tiedonanto).
Ylempina Mustapurossa on havaittu taimenia jo ennen kuin alueelle 1990-luvulla istutettiin pyyn-
tikokoisia lohikaloja ( Kari, henkil6kohtainen tiedonanto). Myohemmin Espoon Perhokalastajat
havainnoivat joessa erikokoisia taimenia poikasista sukukypsiin emoihin (Saura 1999). Mustapu-
rosta sihkoékoekalastettiin kesalla 2008 kaksi koealaa, mutta tuolloin ei saatu havaintoja taimenista
(Janatuinen 2008). Joen ylimmisti koskipaikasta on kuitenkin taimenhavainto kesaltd 2008 sihko-
koekalastusten jalkeiseltd ajalta (Salonen, henkil6kohtainen tiedonanto). Mustapuroon timin kos-
kipaikan alapuolella lannesta laskevassa Koskenmienpurossa on havaittu taimenen poikasia 2000-
luvun alussa (Kari, henkil6kohtainen tiedonanto). Nupurinjoen (Brobackanjoen) alueelta on saatu
vield 1970-luvulla sdannollisesti taimenia. (Rissanen henk.koht. tiedonanto).
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Alueen mahdollisen taimenkannan tila on episelvi, koska suurta osaa Pitkdjirven ja Dimmanin
vilisistd koskipaikoista ja sivupuroista ei ole koskaan sihkékoekalastettu. Mustapuron koekalastus-
ten tulokset kuitenkin viittaavat sithen, ettd taimenkanta on heikko ja sen lisdidntyminen tapahtuu
padasiassa jossain muualla kuin Mustapurossa. Mahdollisen taimenkannan geneettisesta alkuperasta
ei ole tietoa.

11.6.3 Nuuksion Pitkdjirveen laskevat purot

Nuuksion Pitkdjirveen laskevan Sahaojan alajuoksulla on ollut luontaisesti lisdantyva taimenkanta
ainakin vield 1980-luvun loppupuolelle saakka. Samoihin aikoihin purouomaa kaivettiin alajuoksun
koskialueen ylapuolelta, josta oli seurannut liettymisti ja veden pidempiaikaista samentumista (Mai-
jala, henkil6kohtainen tiedonanto). 1990-luvun loppupuolella puroon on istutettu kertaistutuksena
pieni miird taimenen vastakuoriutuneita poikasia. Poikaset ovat olleet isojoen kantaa. Taimenista
tehtiin purossa joitakin yksittidishavaintoja timan jalkeisind vuosina. Sahaojan taimenkannan nyky-
tilasta tai alkuperisti ei ole tarkempaa tietoa. Taimenia ei saatu ainakaan alimman nousuestepadon
alapuolelta sihkokoekalastusten yhteydessa kesilla 2008 (Janatuinen 2008).

Pitkajirveen laskevassa Solvikinojassa (Meerlammenpuro) on paikallisen asukaan mukaan ollut il-
meisesti 1950- tai 1960-luvulla taimenta. Asukkaan mukaan taimen olisi sittemmin kadonnut pu-
rosta mahdollisesti alueella alkaneen hevosten kasvatuksen vuoksi. Puron yldjuoksulla Meerlammen
alueella taimenia oli kuitenkin vield ainakin 1970- ja 1980-luvuilla (Suomi & Rissanen henk.koht.
tiedonannot). Solvikinojan taimenkannan nykytilasta tai alkuperisti ei ole tietoa.

Pitkajirveen laskevista puroista suurin on Nuuksion Myllypuro, jossa sivupuroineen eldd luontai-
sesti lisddntyva taimenkanta. Taimenia eldd Myllypuron lisdksi ilmeisesti ainakin Koivulanojassa
(Antiaanpuro, Ruuhijirven laskupuro), Haukkalammenojassa ja Kattilanojassa (mm. Ruottinen
1996, Stén 2002).

Myllypuron alueella on ollut aikoinaan kalahautomo ja -kasvattamo Koivulanojan varrella ja pu-
roihin padottuja kalankasvatuslampia oli ainakin Haukkalammenojassa. Taimenia istutettiin ensin
koeluontoisesti 1951 ja 1957 ennen kasvatustoimintaa. Sittemmin alueella haudottiin ja kasvatettiin
kirjolohen ja muiden vieraiden lohikalojen ohella my6s taimenta. Kasvatustoimintaa varten tuotu
taimenen mati oli 1960-luvulla ilmeisesti pitkilti perdisin Tanskasta (Peltoniemi 1984, Kettunen
2003). Myllypuron alapuoliseen Nuuksion Pitkdjirveen sen sijaan on alettu istuttamaan taimenta
vasta 1973 (Ruottinen 1996).

Myllypuron taimenista kerdttiin vuonna 1996 yhteensd 26 kpl DNA-niytteitd, jotka analysoitiin
entsyymielektroforeesi-menetelmalld. Silloisen analyysin perusteella Myllypuron taimenet muistut-
tivat eniten Rautalammin reitin viljelykantaa (Ruottinen 1996, Saura 1999). Kyseinen menetelma
ei kuitenkaan ole vertailukelpoinen nykyisin kaytettyjen kanssa, joten tuloksista ei varsinaisesti voi
tehda pitkille menevid johtopditoksid (mm. Kettunen 1999b).

Myllypuron alueen nykyisen taimenkannan alkuperisti ei ole varmuutta, mutta sikili kun alueella

on ennen istutustoimintaa ollut taimenta, on se luultavasti ainakin jossain mairin sekoittunut myo-
hempien istukkaiden kanssa.
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11.6.4 Toimenpiteet vesiston taimenkantojen elvyttimiseksi

Vesiston alajuoksun meriyhteydessi olevien alueiden taimenkannan elvyttimiseksi hyodyllisimpid
keinoja olisivat elinympiristOkunnostukset ja alivirtaaman kasvattaminen sadnnéstellyssi Gumbo-
lenjoessa. Virtaamien lisidmisen ohella on vilttimitontd, ettd Gumbélenjoen veden kiyttd esimer-
kiksi kasteluun ei kasva. Espoon Veden on my6s huolehdittava siitd, ettd veden kisittelyyn tarkoi-
tettuja kemikaaleja el jatkossa padse Gumbolenjokeen (Lempinen 2001).

Vesiston kunnostustarpeesta on kirjoitettu tarkemmin luvussa 9.1.

Lempisen (2001) mukaan siind vaiheessa, kun vesiston alajuoksun meritaimenkannan poikastuo-
tanto vanhoilla esiintymisalueilla on vakiintunut mahdollisimman korkealle tasolle, olisi taimen-
kanta kotiutettava vesistdalueen taimenettomiin osiin, jotta taimenkannan sailyminen ei riipu vain
vanhoista elinalueista. Jotta kotiutusistutuksiin on kaytettdvissa poikasia, on Gumbdlenjoesta pyy-
detyistd taimenista hankittavasta madistd haudotettava poikasia paikallisessa mitihautomossa. Mi-
din hankintaan voidaan ryhtyé vasta sitten, kun se ei vaaranna taimenkannan sdilymistd nykyisilla
elinalueilla. Taimenen siirtoistutuksia kannatti my6s Kettunen (1999c), jonka mielesti taimenkan-
nan elvyttya poikasia tulisi siirtoistuttaa yldjuoksulle Loojirven ja Tampajan alueen tyhyjillddn oleviin
pikkupuroihin.

Sauran (1999) mukaan vesiston oman taimenkannan madin haudontapaikaksi saattaisi sopia esi-
merkiksi Gumbdlenjoen Gumbélen myllyrakennus. Kettunen (1999¢) vuorostaan niki, ettd Man-
kinjoen Espoonkartanonkosken myllyrakennus vaatisi peruskorjauksen, mutta sinne olisi sen jal-
keen mahdollista perustaa Jokiluontokeskus ja sen kylkeen kalahautomo ja kesakahvila.

Ennen kuin siirtoistutustoimiin ruvetaan, tulisi selvittia vesiston nykyisten taimenkantojen alkupe-
ré ja tila.

Lempisen (2001) mukaan on koko Espoonlahden alueella kiellettidva kalastus seisovilla pyydyksilld
taimenen nousuaikaan jotta Gumbdlenjoesta merivaellukselle lihteneet taimenet padsevit nouse-
maan takaisin Mankinjokeen ja edelleen Gumbélenjokeen. Vaihtoehtoisesti Mankinjoen edustalla
on kaytivi kalavidylitoimitus. Kalaviylin tulee ulottua Espoonlahden suulle. Mankinjokeen nouse-
vien taimenten lisdksi kalastusrajoitukset tai kalavayld parantavat myos Espoonjokeen nousevien
taimenten nousumahdollisuuksia.

11.7 Espoonjoen vesiston taimen

Meritaimen on noussut aikoinaan myos Espoonjoen vesistoon. Taimenten tiedetdin nousseen
Espoonjoesta Glimsinjokea pitkin aina Laaksolahden Pitkajirveen asti (Ovaskainen & Pirninen
1971 ref. Marttinen & Koljonen 1989). Kettusen (2000) mukaan seurakunnan pappi on pyytinyt jo
1800-luvulla Espoonjoesta taimenia. Espoonjoki puuttuu Segerstralen (1937, 1939) ja myohemmin
Hurmeen (1970) meritaimenjokien listoista. Tama selittynee silld, ettd Segerstralen tiedot Espoon
jokien osalta perustuivat toisen kiden tietoihin. Sittemmin seuraava maininta kirjallisuudessa Es-
poonjoen vesiston taimenista on, kun Glomsinjoesta saatiin vuonna 1987 sihkokoekalastuksissa
taimenia. Espoonjoesta ja sen latvajoista on kuitenkin aikoinaan saatu taimenia my6s ennen Mart-
tisen & Koljosen (1989) tutkimusta (Kortelainen, henk.koht. tiedonanto).

Kettusen (1992) tietojen mukaan vield 1960-luvulla on vesistossd ollut vahva taimenkanta. Kanta
vaikuttaa kuvausten perusteella taantuneen merkittivisti 1990-luvulle tultaessa.
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Nykyisin taimen lisddntyy sidnnollisesti Glom-
sinjoen lisdksi my6s sithen laskevassa Ryssinnii-
tynojassa, sen sivupurossa Pikku-Ryssidnojassa
ja Ryssanniitynojan Mustalammesta laskevassa
latvahaarassa (mm. Taimeninstituutti 1996c,
1996d, Saura 2001a, Lempinen 2001, Janatui-
nen 2008). Taimenta oli aiemmin koko Pikku-
Ryssinojassa, mutta se on ilmeisesti kadonnut
yldjuoksulta viime vuosien kovien jaitalvien
atheuttaman puron jaatymisen vuoksi (Suomi,
henk.koht. tiedonanto, Taimeninstituutti 1996¢,
Janatuinen 2008). Merivaelluksen tehneista tai-

Kuva 19. Ryssdnniitynojan soraikot Aurinkoniityssd ovat X A ] )
vesiston tirkeimpid taimenen lisiintymisalueita. menista on havaintoja alueelta ainakin Glom-

sinjoen alajuoksulta (Kettunen 1992, Kortelai-
nen henk.koht. tiedonanto).

Glomsinjoen taimenet muistuttivat 1980-luvun entsyymielektroforeesi-tutkimusten perusteella pe-
rimiltidn eniten rautalamminreitin kantaa (Marttinen & Koljonen 1989). Kyseinen menetelma ei
kuitenkaan ole vertailukelpoinen nykyisin kaytettyjen kanssa, joten tuloksista ei varsinaisesti voi
tehdi pitkille menevid johtopditoksia (mm. Kettunen 1999b). Glomsinjokeen laskevassa Ryssin-
niitynojassa on ollut taimenta jo ainakin vuonna 1959. Tuon jilkeen alueelle on istutettu ilmeisesti
vain Pikku-Ryssinojaan, jonne istutettiin 1970-luvun lopulla 200 kpl Porlasta peraisin olevia kesin-
vanhoja isojoen kannan taimenia (Suomi, henk.koht. tiedonanto). Kyseisen tiedon valossa on syyti
olettaa, ettd alueen taimenkanta saattaa hyvin olla jopa alkuperiinen.

Bodomiin laskevassa Hiklanpurossa on ollut vield 1960-luvulla hyvin taimenta, mutta kanta on
ilmeisesti sittemmin havinnyt. Hiklanpuron pohjoisesta laskevasta sivupurosta tosin mainitaan 16y-
detyn yksindinen taimen vield 1980-luvun alkupuolella (Kettunen 1992). Hiklanpuroon on vuonna
1992 istutettu 6 400 kpl taimenen kesinvanhaa poikasta. Istukkaat olivat rautalammin reitin kan-
taa (Espoon kaupunki 1996). Taimenia on kuitenkin ilmeisesti istutettu puroon jo ennen vuoden
1992 istutustakin (Kortelainen, henk.koht. tiedonanto). Haklanpuron mahdollisen taimenkannan
alkuperisti tai nykytilasta ei ole tietoa. Kortelaisen mukaan taimenta olisi kuitenkin ollut purossa
mahdollisesti vuoden 1992 istutusten jilkeenkin.

Glimsinjoessa eldi taimenta ja sieltd on Kortelaisen ja Kettusen (1992) mukaan saatu myos meri-
vaelluksen tehneitéd yksiloitd. Tastd huolimatta taimen ei ilmeisesti jostain syysta lisadnny kunnol-
la alueella. Taimenen lisddntyminen 1990- ja 2000-luvulla lienee ollut Glimsinjoessa pikemminkin
satunnaista (mm. Saura 2001a, Lempinen 2001). Vuonna 2008 joesta kuitenkin saatiin taimenen
luonnonpoikasia (Janatuinen 2008).

Espoonjoesta on saatu vuosien saatossa lukuisia merestd nousseita taimenia vapavilinein (Kor-
telainen, henk.koht. tiedonanto). Kettusen (1992) mukaan joesta on mm. ammuttu jousipyssylla
vuonna 1990 4,5 kg taimen, ja vuonna 1988 mato-onkija oli saanut 80 cm mittaisen kutuvaelluk-
sella olleen meritaimenen. Espoonjoen pdauomasta on kuitenkin sihkokoekalastuksissa saatu vain
yksittdisid vanhempia taimenia, joten alueella ei ilmeisesti nykyisin tapahdu juurikaan lisidntymistéd
(Haikonen 2008a, Janatuinen 2008).

Espoonjokeen laskevasta Muuralanpurosta on sen sijaan saatu sihkokoekalastuksissa runsaasti
taimenen poikasia (Haikonen 2008a, Janatuinen 2008). Espoon keskuksen alueelle laskee myo6s
muutamia muita puroja, joista varsinkin Sinkback on erittiin potentiaalinen taimenpuro. Puron
kalastosta ei kuitenkaan ole tarkempaa tietoa.

Laaksolahden Pitkéjarveen laskee useita meriyhteydessa olevia mahdollisia taimenpuroja, joista Es-
poon puolella on Vanhakartanonpuro ja sen latvoilla Niipperin Myllypuro sivupuroineen, Kala-
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jarven laskupuro ja Nemlaxmossenilta laskeva puro. Mahdollisesti my6s Lippajarvenpuro voidaan
laskea joukkoon. Vantaan puolella on my6s laaja potentiaalinen purouomasto, johon kuuluvat mm.
Askistonpuro, Lammaslammen laskupuro ja Espoon puolelta alkava Herukkapuro latvoineen. Ky-
seisten purojen kalastosta, ja taimenen esiintymisesti ei ole tietoja.

11.7.1 Toimenpiteet vesiston taimenkantojen elvyttimiseksi

Lempisen (2001) mukaan vesiston taimenkantojen elvyttimiseksi taimenelle sopivat tuotantoalueet
tulisi kunnostaa. Lisidksi Bodominjirven sidnndstelypato olisi korvattava koskimaisella pohjapadol-
la, joka mahdollistaa my6s kalojen nousun Bodominjirveen. Pohjapadon mitoituksella on varmis-
tettava riittava alivirtaama Oittaanpuroon. Jos pohjapatoa ei voida rakentaa, on Bodominjirvesta
juoksutettava alivirtaamakausina nykyistd enemmin vettd. Glimsinjoen veden kiytt6a kasteluvetend
on lisiksi rajoitettava, jotta taimenen kutu- ja poikastuotantoalueilla on riittivisti vettd koko vuo-
den.

Vesiston kunnostustarpeesta on kirjoitettu tar-
kemmin luvussa 9.2. Vesiston taimenkannan el-
vyttimiseen tdhtidvid toimenpiteiti on listattu
runsaasti myos Espoonjoen suojelusuunnitel-
massa (Kasvio 2008).

Meritaimenkannan suojelemiseksi ja kehittami-
sen edistimiseksi koko Espoonjoen vesistoalu-
eella on mahdollisissa taimenistutuksissa kiytet-
tivd samaa vesiston omaa taimenkantaa. Muiden
taimenkantojen taimenia ei pidd istuttaa myOs-
kddn Espoonlahteen (Lempinen 2001). Ennen
kuin mahdollisiin siirtoistutustoimiin eri vesis-
ténosien vililld ruvetaan, tulisi selvittdd vesiston
nykyisten taimenkantojen alkuperi ja tila.

Jotta Espoonjoesta merivaellukselle lihtevit tai-
menet padsevit nousemaan takaisin Espoonjo-
keen, on koko Espoonlahden alueella kiellettiva
kalastus seisovilla pyydyksilld taimenen nousuai-
kaan. Vaihtoehtoisesti Espoonjoen edustalla on
=T T G 2 kaytavid kalavaylitoimitus. Kalavaylin tulee ulot-
Kuva 20. Asutuksen keskelld virtaavan Muuralanpuron tua Espoonlahden suulle. Kalastusrajoitukset tai
virtaamavaihtelut ovat suuria, mikd nakyy sortuneissa . . 1
fSrmissi. vaihtoehtoinen kalavayld parantavat Hspoon-
jokeen nousevien taimenten lisiksi my6s Man-
kinjokeen nousevien taimenten nousumahdolli-
suuksia (Lempinen 2001).

11.8 Finnoonojan vesiston taimen

Finnoonojan vesiston oma taimenkanta on kadonnut, mutta puroon on istutettu taimenia kokeelli-
sesti vuosina 2000 ja 2005 (Janatuinen 20006a).

Virtavesien hoitoyhdistys aloitti suunnitellut kotiutusistutukset vesist66n vuonna 2000, ja niitd jat-

kettiin vuosina 2007 ja 2008 (mm. Janatuinen 2006b, 2007). Syksylla 2008 havaittiin ensimmaéisia
kutevia taimenia Sunassa.
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Laajalla Finnoonojan vesistolld on kaikki edel-
lytykset kehittyd todella merkittiviksi meritai-
menvesistoksi. Kehitys edellyttda kuitenkin ettd
sinne kunnostetaan lisdda kutu-, poikastuotanto
ja talvehtimisalueita. Vesiston keinotekoisissa
esteissd olevan pudotuskorkeuden palauttami-
nen luonnonmukaisiksi koskipaikoiksi on tirked
osa titd kehitystd. Onnistunut elinkierto edellyt-
tdd myos riittdvan hyvid vedenlaatua, joten eri-
tyisesti hulevesien kasittelyn parantaminen on
olennaisessa osassa parannettaessa onnistuneen
lisadntymisen edellytyksid. Merivaellukselta pa-
laavien yksiléiden suojelemiseksi olisi tirkedd
my0s rajoittaa kiinteilld pyydyksilld tapahtuvaa
kalastusta meressd puron suulla nousuaikaan.

Kuva 21. Finnoonojan sorakynnyksid Malminmiessa.

11.9 Grisanojan vesiston taimen

Grisanojan vesiston oma taimenkanta on kadonnut, mutta Henttaanpuroon on istutettu taimenia
kokeellisesti vuosina 2000, 2004, 2005 (Janatuinen 20006a).

Virtavesien hoitoyhdistys aloitti suunnitellut kotiutusistutukset vesistoon vuonna 2006 pienelld istu-
tuksella Henttaanpuroon (Janatuinen 2006b). Vuosina 2007 ja 2008 kotiutusistutuksia laajennettiin
koskemaan koko vesistod. Istukkaat ovat olleet ingarskilanjoen- ja aurajoen kantoja (mm. Janatui-
nen 2007). VesistOssi el ole vield tehty taimenen kutuhavaintoja, joten Virtavesien hoitoyhdistys on
suunnitellut jatkavansa istutuksia vesistoon viela vuonna 2009.

Griasanojan vesistolld on kaikki edellytykset kehittya vahintddan pienimuotoiseksi meritaimenvesis-
toksi. Tama vaatii kuitenkin, ettd vesistoon kunnostetaan lisdd kutu-, poikastuotanto-, ja talvehti-
misalueita. Nykyisellddn vesiston virtapaikat ovat lihes kokonaan perattuja. Lisddntymisalueita syn-
tynee lisdd ainakin Suurpellon alueen uomansiirtojen yhteydessa, mikili uudet uomat rakennetaan
asianmukaisesti luonnonmukaisen vesirakentamisen keinoin. Vesiston esteet tulee pyrkia korvaa-
maan taimenten vaelluksen mahdollistavilla rakenteilla. Onnistunut elinkierto edellyttda kuitenkin
myos riittavin hyvad vedenlaatua, joten erityisesti hulevesien ja Mankkaan vanhan kaatopaikan suo-
tovesien kisittelyn parantaminen alueella on hyvin tirkedtd. Merivaellukselta palaavien yksil6iden
suojelemiseksi olisi tirkedd my0s rajoittaa kiinteilld pyydyksilld tapahtuvaa kalastusta meressa puron
suulla nousuaikaan.

11.10 Monikonpuron vesiston taimen

Keviailld 1994 Taimeninstituutti ry istutti Monikonpuroon noin 2 700 kpl nk. sydmain opetettu-
ja ingarskilanjoen kannan taimenenpoikasia. Poikaset levitettiin puroon Leppavaarasta ylavirtaan.
RKTL:n sihkokoekalastuksissa kesalld 1995 ilmeni, ettd taimenia oli purossa noin yksi neliclld,
vaikka puron latvoilla oli tapahtunut paha 6ljyvuoto. Puroon istutetuista taimenen poikasista arvioi-
tiin myohemmin selvinneen vaelluspoikasiksi asti noin 1 500 yksil6d, jotka vaelsivat mereen kevailla
1996. Puroon jadneista istukkaista ensimmaiset tulivat sukukypsiksi jo vuonna 1996, merivaelluksen
tehneiti yksiloitd sen sijaan oli palaamassa puroon aikaisintaan vuonna 1997. Vuoden 1997 kudus-
ta arvioitiin vuoden 1998 selvitysten perusteella syntyneen toista tuhatta luonnonpoikasta. Niista
arveltiin vaeltavan mereen useita satoja, arviolta n. 600 taimenen poikasta. Parhaat poikastuotanto-

alueet olivat Leppavaarassa alueella, joka jdi uomansiirron yhteydessa rakentamisen alle (Manninen
1996, Kaukiainen 1996, Hakulinen 1998, Taimeninstituutti 1999, 2000a, Saura 2001b).
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Alun perin Taimeninstituutin istutuksilla oli tarkoitus muodostaa tuolloin darimmaisen uhanalai-
selle ingarskilanjoen taimenkannalle varakanta puroon. Kotiutusistutukset tehtiin Monikonpuroon,
koska se muistutti kannan alkuperiisid elinalueita ja puron oman taimenkannan uskottiin kuolleen
aiemmin sukupuuttoon (mm. Hakulinen 1998, Karppinen 2000).

Monikonpurossa esiintyvin taimenkannan alkuperad tutkittiin vuonna 2000 Espoon kaupungin
teknisen keskuksen tilattua puron uomansiirtoon liittyvien velvoitteiden takia selvityksen Riista-
ja kalatalouden tutkimuslaitokselta (RK'TL). Purosta pyydettyjen taimenten todettiin DNA-tutki-
muksien perusteella eroavan geneettisesti Taimeninstituutti ry:n vuonna 1994 puroon istuttamista
ingarskilanjoen kannan taimenista. Taman perusteella purossa on todennikéisesti ollut luonnon-
varainen taimenkanta jo ennen istutusta ja luontainen lisdantyminen, myo6s istutusten jalkeen on
ollut padasiassa timin luonnonvaraisen kannan varassa (Saura 2001b). Monikonpurosta otettiin
vield 2001 kalastotarkkailun yhteydessid yhteensa 75 taimenyksilosta DN A-néyte tutkimuksia varten
(Saura & Kononen 2002).

Taimenen esiintymisesta vesistOssa ei tiettdvasti ole dokumentoituja historiallisia tietoja, mutta aivan
puron suulta ”Albergan lahdesta” on saatu aivan kutuajan kynnykselld lokakuun 9. piivina 1916
kookas kutuasuinen koirastaimen. Kyseinen sukukypsa yksil6 oli painanut 3,7 kg ja pituutta silld oli
76 cm. Yksilon iki oli ollut yliopiston eldintieteelliselld museolla tutkittuna 10 vuotta (Anonymous
1916). Aikana ennen merialueen taimenistutuksia havainto viittaa vahvasti sithen, ettd jo tuolloin
Monikonpurossa (tai mahdollisesti viereisessd Mitidjoessa) on ollut taimenkanta. Mannisen (1990)
ja Osterlundin (1996) mukaan puron alkuperiinen taimenkanta olisi kuitenkin hivinnyt 1960-luvul-
la jatevesikuormituksen takia. Toisessa artikkelissa kannan vuorostaan kerrotaan sinnitelleen 1970-
luvulle asti (Kaukiainen 1996).

Puron kalastoa on tarkkailtu sihkékoekalastuksin yhtijaksoisesti vuodesta 2000 ldhtien, ensin Lin-
si-Suomen ympiristolupaviraston mairadmini kalastotarkkailuna ja my6hemmin osana RKTL:n
Suomenlahden rannikkojokien seurantaa ja Vantaanjoen kalastotutkimuksia.

Viimeiset taimenhavainnot Monikonpuron koekalastuksissa ovat vuodelta 2003 (Saura 2004). T4-
min jilkeen taimenista on tehty vain joitakin yksittdisia ndkéhavaintoja puron alajuoksun alueelta.
Poikasia ei kuitenkaan ole saatu viime vuosien koekalastuksissa edes puron parhailta jiljelld olevilta
alkuperaisilta lisadntymisalueilta. Havainto tukee sitd oletusta ettd taimenen lisdadntyminen purossa
on nykyisellddn hyvin vihiista, tai sitd ei ehkéd tapahdu enédd ollenkaan. Nykytiedon valossa onkin
syyta epiilla, ettd puron alkuperiinen taimenkanta on erittdin heikko, ja vaarassa hévita lihivuosina
kokonaan, ellei se ole jo havinnyt. Havaitut yksittiiset taimenetkin saattavat itse asiassa olla merialu-
eelle tehdyistd mittavista istutuksista perdisin olevien harhailijoiden lisidntymisesta.

Ennen DNA-analyysid oletettiin Monikonpurossa esiintyvin vain istutuksista periisin olevia in-
garskilanjoen kannan poikasia. Tuolloin purosta pyydettiin poikasvaiheen luonnonvalinnan lapikay-
neitd 2-vuotiaita poikasia RKTL:n Porlan kalanviljelylaitokselle kasvamaan viljelykannan emoiksi
(Saura 1998).

On teoriassa mahdollista, ettd nykyisessd ingarskilanjoen viljelykannassa on tuon talteenoton seu-
rauksena tallessa Monikonpuron alkuperiisen taimenkannan perimii. Mikili Monikonpuron tai-
menkanta todetaan hivinneeksi, olisi harkittava ingarskilanjoen kannan kdyttimista istutuskantana
sikdli, kun puroon padtetdan tulevaisuudessa palauttaa jilleen taimenkanta kotiutusistutuksilla.

Ingarskilanjoen kanta on nykyiselldan ainoa viljelyssa oleva uusimaalainen taimenkanta, joten maan-
tieteellisesti ldhimpénd viljelykantana sen istuttaminen olisi sinallidn perusteltua. Toimenpide olisi
my0s linjassa Suomenlahden meritaimenkantojen kiytto- ja hoitosuunnitelman linjausten kanssa
(Lempinen 2001).
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Toinen suositeltavampi vaihtoehto olisi hankkia lidheisisti Espoon- tai Mankinjoen vesistOisté siir-
toistukkaita Monikonpuroon. Erityisesti alkuperiiseksi luokitellun Mankinjoen kannan sdilymiselle
ja suojelulle luontaisesti lisdidntyvin varakannan kotiuttaminen sen nykyisen esiintymisalueen ulko-
puolelle olisi ensiarvoisen tirkedd. Myos Espoonjoen vesiston taimenkanta tulee kyseeseen tulevaa
kotiutusistutuskantaa paatettdessa, mikali siind todetaan olevan tallessa nykyisista viljelykannoista
poikkeavaa alkuperdistd uusimaalaista perintoainesta. Espoolaisten kantojen kidyttimistd puoltai-
si niidden kyky elda ja lisidntyda Monikonpuroa vastaavissa espoolaisissa elinoloissa. Samalla luotu
varakanta olisi my6s merkittdva vakuutus ajateltaessa alkuperdisten espoolaisten taimenkantojen
sdilymistd my6s tulevaisuudessa.

11.11 Vantaanjoen vesiston taimen

Vantaanjoen vesistossd eldd Espoon puolella kaksi vaellusesteiden taakse eristynyttd luontaisesti
lisadntyvdd taimenpopulaatiota, joiden nykytilasta ja alkuperistd ei ole tarkkaa tietoa (Taimeninsti-
tuutti 1996b, Haavisto & Lempinen 1999). Kettunen (2003) tosin epailee, ettd alueen taimenkannat
olisivat ainakin osittain perdisin Myllyojan varressa Takkulassa viljellyistd taimenista. Lakistonjoessa
on kuitenkin ollut taimenia jo ainakin vuonna 1952 (Suomi, henk.koht. tiedonanto).

Kahdesta populaatiosta toinen eldd Lakistonjoessa Lakiston nousuestepadon ylipuolella ja Myllyo-
jan alajuoksulla Takkulan patorakenteiden alapuolella. Toinen populaatio elad tatikin eristyneem-
pand Takkulan patorakenteiden ylipuolisessa Myllyojassa. Naiden lisiksi on ilmeistd, ettd myos
Espoon rajalla Lepsiminjoessa ja sithen laskevan Lakistonjoen alajuoksulla elda, tai alueen lipi
vaeltaa merivaellukselle lihtevid tai sieltd palaavia taimenia. Lepsiminjoen taimenten lisddntymis-
alueet tosin luultavasti sijaitsevat padosin Espoon rajojen ulkopuolella mm. Hirkilinjoessa.

Alueen meriyhteydessi oleviin puroihin on tehty my6s istutuksia. Virtavesien hoitoyhdistys istutti
vuonna 2006 ingarskilanjoen kantaa olevia taimenen vastakuoriutuneita poikasia Myllyjarven lasku-
puroon, Ketunkorvenpuroon (Hauklamsbacken), Pyykorvenojaan ja Mylly-Majalammen laskupu-
roon (Janatuinen 2006b). Istutusten tuloksista ei kuitenkaan ole tarkempaa tietoa. Ennityksellisen
kuivan kesin kuivattamat purot johtivat ilmeisesti pitkalti istukkaiden kuolemiseen istutuskesina.
Ainoastaan Myllyjarven laskupurossa ja Pyykorvenojassa istukkaita saattoi jiada henkiin. Istutus-
kohteista ilmeisesti vain Myllyjarven laskupuron alajuoksu saattaa soveltua taimenten elinalueeksi,
muiden purojen ollessa liian kuivumisherkkia. Lisaksi Mylly-Majalammen laskupuro on my6s vesi-
laitoksen kiintoaineskuormituksen rasittama.

11.12 Muut vesistot

Hannusjarvestd Soukanlahteen laskevaan Soukanpuroon on tiettivisti istutettu vuonna 2000 ko-
keellisesti pieni méadrd taimenen vastakuoriutuneita poikasia. Puro saattaisi pienimuotoisuudestaan
huolimatta mahdollisesti soveltua taimenelle, silld siind on ilmeisesti jonkinlainen lihdeperdinen
pohjavirtaama. Ainakin Hannusjirven pohjassa on lihteitd (Peltola 2000). Purosta puuttuvat kui-
tenkin nykyiselldan pitkalti taimenelle soveliaat kutu- ja talvehtimisalueet.
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12. MUUT LAJIT

12.1 Vaellussiika

Siika on monimuotoinen laji, josta on eroteltavissa useita erilaisia muotoja mm. siivilihampaiden
lukumiirin, kutualueiden, kayttaytymisen, kasvun ja morfologian perusteella. Vaellussiika on siika-
muoto, joka eldd meressi (ja paikoin jirvissd) ja nousee sieltd jokiin lisidntyméan. Se on sitkamuo-
doista nopeakasvuisimpia ja voi saavuttaa jopa yli 10 kilon painon (Lehtonen 2003).

Kudulle vaeltavat vaellussiiat ovat itdiselldi Suomenlahdella yleensd 4 — 6-vuotiaita ja kooltaan
500 — 1500 g. Vaellussiian kasvu vaihtelee huomattavasti. Nopeakasvuisimmat yksilot vaeltavat
kudulle jopa 3-vuotiaina. (Koivurinta & Vihinikki 2004) Vaellussiiat voivat satunnaisesti nousta
kutemaan myo6s useampaan kuin yhteen jokeen elimansa aikana (Sivil 2007).

Vaellussiian kutu ajoittuu syys-lokakuuhun. Kudun jilkeen sitkaemot talvehtivat joko joessa tai jo-
kisuussa. Syonndsvaellus alkaa huhti-toukokuussa (Mikkola 1995). Vaellussiika kutee jokien sora- ja
kivipohjaisiin virtapaikkoihin. Poikaset kuoriutuvat jaiden lihdén aikaan huhti-toukokuussa. Kuo-
riutumisen jalkeen poikaset viettavat ensimmaiset elinviikkonsa rannan tuntumassa ennen meriva-
ellusta. (Saura & Mikkola 1996, Huhmarniemi & Aronsuu 2001).

Itdiselld Suomenlahdella tehtyjen catrlin-merkintéjen perusteella Suomenlahden vaellussiiat vai-
kuttavat tekevin huomattavasti lyhyempia vaelluksia, kuin Pohjanlahden jokien vaellussiikakannat
(Koivurinta & Vahinikki 2004, Vaittinen 2008). Vantaanjoen merkintitulosten mukaan joen vael-
lussiiat vaeltavat suurimmaksi osaksi linteen pdin (Mikkola & Saura 1994).

Kalastus on Uudenmaan rannikolla tehokasta, vaellussiian vuotuinen kokonaiskuolevuus on ollut
60 - 70 %. Tehokas verkkokalastus karsii populaatiosta nopeakasvuisimpia kookkaita yksil6ita, ja
nuorten, keskenkasvuisten siikojen pyynti on vihiistid (Heikinheimo ym. 2004). Espoon- Mankin-
jokeen nousevien sitkojen mairain vaikuttaa merkittdvissd midrin Espoonlahden syksyinen verk-
kopyynti, joka kohdistuu nimenomaan kutuvaelluksella oleviin siikoihin (Saura 1999, 2001a).

Vaikka vaellussiika on riippuvainen virtaavasta vedestd vain kutu- ja mitivaiheensa aikana ovat sen
kannat kirsineet huomattavasti meritaimenta enemmin vesistorakentamisesta ja vedenlaadun hei-
kentymisestd. Siind missd taimen kykenee sopivalla virtaamalla nousemaan varsin vaikeistakin pa-
doista ja kdyttimain lisddntymisalueenaan usein parempilaatuisia sivupuroja, on vaellussiika tiysin
riippuvainen pdduomien esteettémyydesta ja niissa sijaitsevien kutualueiden kunnosta seki vallitse-
vasta vedenlaadusta.

Vaellussiian madin selviytymiseen luonnossa voivat veden laadun lisdksi vaikuttaa mm. kutualuei-
den laatu ja virtaaman vaihtelu. Pohjan laatu ja rakenne voivat vaikuttaa mm. madin hapensaantiin,
paikalla pysymiseen ja suojaan petoja vastaan. Suuret virtaaman vaihtelut voivat puolestaan aiheut-
taa madin kulkeutumista epaedullisille pohjille tai kuivilleen jadmisen veden pinnan laskiessa. Siian
matijyvat ajautuvat helposti virran mukana ja saattavat joutua epaedullisille paikoille (Lindroth 1957
ref. Sivil 2007).

Siika on ollut kautta aikain tirked saalislaji Espoon merialueella. Saalis on koostunut vaellussiiasta
ja pienikasvuisemmasta merikutuisesta karisiiasta. Jarvi (1932) ei kuitenkaan endd mainitse Uuden-
maan rannikolla siikaa ainakaan tirkeimpien saalislajien joukossa. Hin tosin siteeraa Nordqvistia
(1890), joka kertoo ettd siian pyyntiin kiytetyt isorysit olivat vield 1880-luvulla yleisia Uudenmaan
rannikolla, mutta jo 1890-luvuun puolivalissd niiden maira oli vihentynyt niin, ettd Helsingissa niitéd
oli endd 12, Espoossa 11 ja Kirkkonummella 12 kpl. Siikarysid on Nordqvistin mukaan pidetty Hel-
singin ja Espoon pitdjissd meressi jaiden ldahdosta kaksi jopa neljdkin viikkoa ohi juhannuksen sekd
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uudelleen kolme tai viisi vitkkoa syyskuusta lihtien. Rysien ja yleensikin eri passiivisten pyydysten,
kuten verkkojen tehokkuus oli ilmeisesti osittain syyni siikasaaliiden vihenemiseen. Aikalaisten kir-
joitusten perusteella vaikuttaa siltd, ettd Uudenmaan vaellussitkakannat ovat luultavasti taantuneet
merkittidvasti jo ennen 1900-lukua.

Vaellussiika on Espoon- ja Mankinjoen vesistoissa alkuperainen laji. Molempiin vesistéihin nousee
edelleen vaellussiikaa, mutta laji on ilmeisesti selkedsti taantunut vield viime vuosinakin Espoon
joissa. Saura (1999) mainitsee vaellussiian kutevan sdannollisesti Gumbdélenjoessa Mynttildnkos-
ken alaosassa. Gumbélenjoessa sitka nousee ainakin Mynttilin pohjapadolle asti, mutta joitakin
havaintoja on tehty my6s ylempini golf-kenttien kastelupadon alapuolella. Siiat saattavat ilmeisesti
jollakin virtaamalla paésta ajoittain nousemaan Mynttilin pohjapadostakin. Golf-kentin pato lienee
kuitenkin niille mahdollinen nousueste, mikili se on kiinni. Sitkaa nousee my6s Mankinjoen haaran
Espoonkartanonkoskeen. Espoonjoessa vaellussiian padjoukko kutee alajuoksulla Kauklahden alu-
eella, mutta kutuhavaintoja on myds ylempid Glimsinjoesta Jorvin tasalta (Kortelainen, henk.koht.
tiedonanto).

Nykyisin jokiin nousevista siioista padosa lienee periisin merialueen istutuksista (Heikinheimo,
henk koht. tiedonanto, Mikkola 1995). Verraten helposti viljeltivana lajina siikaa onkin viljelty Suo-
messa jo noin sadan vuoden ajan. Ihminen on lisinnyt sitkakantojen ja muotojen sekoittumista run-
sailla istutuksilla (Jadskeldinen 1947, Segerstrale 1947a, Kaukoranta ym. 1998). Espoon merialueen
vakituiset vaellussiikaistutukset alkoivat 1980-luvun puolivilissa (Saura 1999).

Vaellussiika on luokiteltu viimeisessd uhanalaisuustarkastelussa vaarantuneeksi (Rassi ym. 2001).

12.1.1 Toimenpidesuositukset

Vaellussitkakantojen vahvistamiseksi Espoon joissa tulisi Espoonlahden verkkokalastusta rajoittaa
syksylla siian ja taimenen kutuvaellusten aikana. Tama todennakoisesti lisdisi jokiin nousevien vael-
lussiikayksiloiden maaraa.

Itse lisdantymistuloksen parantamiseksi varsinkin Mankinjoen vesistdssa tulisi Mynttilin pohjapato
korvata loivalla luonnonmukaisella tekokoskella, joka mahdollistaa siian nousun vihintdin Gum-
bolen Myllykoskeen asti. Jokialueella tehtavilld elinymparistkunnostuksissa olisi mahdollista lisita
ja parantaa vaellussiialle sopivien lisdantymisalueiden mairaa ja laatua. Uoman parantunut rakenne
parantaisi myO0s siian poikasten selviytymistd kuoriutumisen jalkeisina viikkoina.

Oikein kohdennetuilla vesiensuojelutoimilla, kuten maatalouden suojavyohykkeilld, kosteikoilla,
hulevesien kisittelylld ja metsdtalouden vesiensuojelulla parannettaisiin vesistéjen vedenlaatua ja
vahennettiisiin haitallista kiintoaineskuormaa. Toimilla olisi suora vaikutus siian madin selviytymi-
seen joissa. Mankinjoen vesistossa erityistd huomiota tulisi kiinnittdd erityisesti Karhusuonpuron
Gumbolenjokeen ja sitd my6ten Mankinjokeen tuomaan kiintoaineskuormitukseen.

12.2 Vimpa

Vimpa on keskikokoinen sirkikala, joka elad Suomessa levinneisyytensa pohjoisrajoilla. Lajia esiin-
tyy Suomessa Vaasan korkeudelle saakka. Suomessa vimpa on yksinomaan vaelluskala, joka viettda
suurimman osan elimiéstddn meressi. Sen nousee kuitenkin lohikalojen tapaan kudulle virtaavaan
veteen ja saattaa kudun jilkeen viettdd pitkille kesddn asti joessa. Meressd vimmat litkkuvat usein
pienissa parvissa, ja saattavat suorittaa jopa useiden satojen kilometrien pituisia syénnosvaelluksia
(Saulamo & Lehtonen 1998).
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Vimman kutunousu alkaa Suomessa nykytiedon mukaan kevaalld. Lajin tiedetddn esimerkiksi Veik-
selissd nousevan kudulle jopa ldhes 900 km, ja Suomessakin muutamia kymmenia kilometreja, joten
Espoossa vimman olisi periaatteessa mahdollista hyddyntid my6s vesistéjen yldjuoksujen poten-
tiaalisia lisidntymisalueita. Tama kuitenkin tarkoittaisi, ettd niille pitdisi taata nousumahdollisuus
nykyisten vaellusesteiden ohitse. Vimpa tosin on verraten eteva nousija, silld sen tiedetddn pystyvan
tarvittaessa hyppaiamain jopa 1 — 2 metrin korkuisten esteiden ylitse (Saulamo & Lehtonen 1998).

Lajin kutu ajoittuu yleensa touko-kesikuuhun, vallitsevasta limpotilasta riippuen. Kutuaikaan ve-
denldmpé on Suomessa yleensd 12 - 16 °C. Vimpa kiyttdd kutualueinaan jokien voimakasvirtai-
sia kasvillisuudesta vapaita sora- ja kivikkopohjia. Laji on annoskutija, ja naaraat laskevat yleensi
kolme matierdd, joiden vali voi olla parikin viikkoa. Kudun jaksottuminen on sopeutumaa jokien
vedenkorkeuden luonnolliseen vaihteluun. Vimpa on varsin pitkaikiinen laji, ja suotuisissa olosuh-
teissa vimpa ehtii eldiminsi aikana kutemaan yli kymmenenkin kertaa eliminsi aikana (Saulamo &
Lehtonen 1998). Pyyntikokoinen vimpa painaa yleensi alle puoli kiloa ja sen pituus on 25 - 40 cm
(Hurme 19606).

Mitimunien kuoriutumiseen kuluu noin viikon verran. Noin kahden viikon ikdisind vimman poi-
kaset poistuvat pohjakivien suojasta, ja muuttuva virtahakuisiksi. Pyrkimys uida vastavirtaan on
voimakas ja poikaset saattavat vaeltaa kuoriutumispaikalta useita kilometreja ylavirtaan. Kuukauden
ikdisind poikasten virtahakuisuus katoaa ja ne asettuva pieniksi parviksi suvantoihin (Saulamo &
Lehtonen 1998). Vimman poikasten vaeltamisesta mereen ei tiedetd tarkemmin.

Espoossa vimpa nousee kudulle tiettdvasti ainakin Espoon-, Mankin- ja Gumbdlenjokiin. Myo6s
Monikonpurosta on tieto vimmasta, joskin lienee todennakoistd, ettd kyseessd on lajinmaaritykses-
sd tapahtunut virhe seipin kanssa. Niistd Espoonjoessa kutunousijoista on havaintoja ainoastaan
joen alimmista virtapaikoista Kauklahdesta, mutta on hyvin mahdollista ettd vimpoja nousee myos
ylemmis jokea aina Glimsin- ja Glomsinjokeen saakka. Mankinjoen vesistossd kutualueina toimi-
vat ainakin Mankinjoen Espoonkartanonkoski ja sen alapuoliset soravirrat seki Gumbdlenjoen
Mynttilinkoski. Mynttilinkoskeen on tiettavisti vield 1950- ja 1960-luvuilla noussut suuria maarid
vimpoja kudulle. Vimpoja on saatu my6s ylempai nykyisten golf-kenttien alueelta (Janatuinen &
Kortelainen, henk.koht. tiedonannot).

Vimpakannat ovat vihentyneet huomattavasti kuluneen vuosisadan aikana koko Suomessa, espoo-
laiset vesistOt eivat ole tdssikadn suhteessa poikkeus. Laji on kdrsinyt pitkalti samoista ongelmista,
kuin muutkin vaelluskalat. Jokivesien likaantuminen, kiintoainesaineksen mairan kasvu ja vesisto-
rakentaminen ovat olleet merkittivimpid vimpakantojen tilaan vaikuttaneita tekijoitd (Saulamo &
Lehtonen 1998).

Saulamo ja Lehtonen (1998) esittavit vimpakantojen elvyttimiseksi hyvin samansuuntaisia toimen-
piteitd, kuin muillekin vaelluskaloille on esitetty; vaellusesteiden poistamista ja kalateitd, kutualuei-
den kunnostusta ja vesiensuojelua.

Vimpa on viimeisen lajien uhanalaisuusarvioinnin perusteella asetettu luokkaan silmalldpidettivi
(Rassi ym. 2001).

12.3 Ankerias

Ankerias on katadrominen vaelluskala, joka tarkoittaa sitd ettd muista vaelluskaloistamme poiketen
se vaeltaa merestd sisdvesiin kasvamaan. Se lisddntyy Eteld-Atlantilla Sargassomeressd 400 — 1000
metrin syvyydessd, josta munat ajautuvat merivirtojen mukana itddn kohti Eurooppaa. Euroopan
rannikolle padstyain ne kdyvit lapi muodonmuutoksen, jossa niista sukeutuu ns. lasiankeriaita. Noin
kolmevuotiaana lasiankeriaat alkavat hakeutumaan liheisiin mereen laskeviin virtavesiin, kuten Iso-
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Britanniassa sijaitsevaan Severn-jokeen, josta meille viime vuosina tuodut ankerias-istukkaat ovat
periisin (Lehtonen 2003, Kilpinen 2008).

Osa Eurooppaan saapuneista lasiankeriaista vaeltaa edelleen Itimerelle. Lasiankeriaat saavat kuiten-
kin nopeasti tumman pigmentti-kerroksen iholleen, jonka jilkeen niitd kutsutaan elvereiksi. Kun
kalat kasvavat yli kymmensenttisiksi niiden kyljet muuttuvat kellertiviksi. Nyt puhutaan kelta- tai
kasvuankeriaista. Kalat ovat silloin noin 6 vuoden ikiisid (Lehtonen 2003, Kilpinen 2008).

Saapuessaan Suomen rannikolle ankeriaat ovat yleensa 6 - 8 -vuotiaita ja yli 20 cm:n pituisia. Vain
naaraat jaksavat uida omin voimin Suomeen asti, koiraiden jiddessd luonnostaan linnemmis ja
usein vield suolaisiin vesiin. Suomeen saapuneista kasvuankeriaista vain haviavin pieni maara paa-
see nousemaan jokiimme. Viime vuosina Suomeen luontaisesti tulleiden ankeriaiden maéri on vi-
hentynyt, ja se vahikin jddnee pitkalti rannikkovesiimme. Tdhin ja jokien patoamiseen perustuu
ankeriaiden istuttaminen sopiviin vesistoihin. Kasvuankeriasvaihetta voi Suomessa naarailla kestda
kymmenid vuosia, mutta koiraat aloittavat kutuvaelluksensa usein vain 2 — 3 sisdvesissd vietetyn
vuoden jilkeen (Lehtonen 2003, Kilpinen 2008).

Ankeriaan saavuttaessa sukukypsyyden, se kiy jilleen muodonmuutoksen. Kala muuttuu hopean-
variseksi hopea-ankeriaaksi ja lopettaa sydmisen. Sen suoli surkastuu, silmit suurenevat ja vietti ajaa
vaellukselle. Kutuvaellus ajoittuu yleensé syysoihin, mutta kookkaat naaraat saattavat vaeltaa myos
keviisin. Kudun jilkeen kalat kuolevat (Lehtonen 2003, Kilpinen 2008).

Siind missd ankerias jatettiin Suomessa vuoden 2000 uhanalaisarvioinnissa arvioimatta, on laji Ruot-
sissa katsottu erittdin uhanalaiseksi. Myos EU on antanut lajin suojelemiseksi asetuksen Euroopan
ankeriaskannan elvytystoimenpiteistd. Tamin vuoksi Suomessa on laadittava vuoden 2008 aikana
ankeriaan hoitosuunnitelma, jossa esitetidn keinot, jotta mereen pédsee riittdvd médri ankeriaita
kutuvaellukselleen. Tavoitteena on oltava ihmisen aiheuttaman kuolleisuuden vihentiminen siten,
ettd 40 prosenttia hopea-ankeriaiden luonnontilaan verratusta biomassasta piisee kutuvaellukselle.
Maaliskuussa 2009 ankerias liitetadn my6s CITES-sopimuksen uhanalaisten lajien listalle. Sopimuk-
sen perusteella ankeriaan poikasten vienti EU:n ulkopuolelle tultaneen kieltimédin (Gardmark ym.
2004, Tulonen 2007, Kalatalouden keskusliitto 2008). Suomesta ankeriaat jatkavat meressi linteen
ja Ruotsin rannikkoa pitkin Itimereltd pois. Télloin ongelmaksi muodostuu my6s kutuvaelluksella
meressid tapahtuva pyynti. Ruotsissa ankerias onkin taloudellisesti tirkein rannikkoalueen ammat-
tikalastajien saalis (Gardmark ym. 2004, Sj6berg & Petersson 2005). Ruotsissa on jo nyt piitetty
leikata ankeriaan pyyntid vuoteen 2013 mennessa puoleen nykyisesta. Lisaksi ankeriasistutuksia tul-
laan lisidamain ja ankeriaiden vaellusmahdollisuuksia vaellusesteiden ja voimaloiden ohitse tullaan
parantamaan (Nordwall 2008).

Espoossa ankeriasta on esiintynyt aikoinaan luonnostaan erityisesti rannikon merialueella. Ankerias
on kuitenkin ollut jo 1700-luvulla pyynnin kohteena myés sisdvesissi, joten lajia lienee esiintynyt
ainakin Hspoon- ja Mankinjoen vesistoissd (Fonseen 1916, Oja 1963, Nikander 1981). Nykyisel-
lian Espoon sisdvesissi tavattavat ankeriaat lienevat kuitenkin lihes tiysin periisin jarviin tehdyis-
td istutuksista. Viime vuosina ankeriasistutuksia on tehty espoolaisvesistoista lahinnd Mankinjoen
latvajirviin Kirkkonummella sekd Gumbdlenjoen ja Espoonjoen suurempiin jarvialtaisiin. Vaikka
istutuksia on tehty Espoossa lihinni jirviin, tavataan naistd perdisin olevia kasvuankeriaita myos
niitd yhdistdvistd joista ja puroista. Mydhemmin hopea-ankeriaat vaeltavat jarvialueilta kohti merta
nditd puroja ja jokia pitkin.

Suomessa ankeriaalle soveltuvia elinympirist6ja on runsaasti jaljelld, eivitkd ankeriastiheydet ole
biologisesti ajateltuna liian suuria. Istutukset lisddgvat Suomessa kudulle lahtevien hopea-ankeriaiden
médriid ja kutevien kalojen keskikokoa, koska kutuvaellus alkaa tddlli myohemmin kuin keskisessé
Euroopassa. Tilld tulee olemaan my6nteisia vaikutuksia ankeriaskannan tilaan koko Euroopan alu-
eella (Tulonen 2007).
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Istutusmairien, sopivien kasvualueiden, verraten esteettomien mereen vaellusmahdollisuuksien ja
voimaloiden puuttumisen johdosta Mankin- ja Espoonjoen vesistot ovat my6s valtakunnallises-
ti tarkeitd ja tulevat olemaan tarkedssd osassa tulevan ankeriaan hoitosuunnitelman toteuttamista
ajatellen. Ankeriaan vaellusmahdollisuuksien parantamiseksi Espoossa tulisi vesistéjen nykyisiin
vaellusesteisiin rakentaa luonnonmukainen ohitusmahdollisuus, jota pitkin ankeriaat voivat litkkua
kasvu- ja kutuvaelluksillaan vahingoittumatta. Kéytinnossid useimmiten tarkoitukseen soveltuu
muitakin vesieli6iti hyodyttiva luonnonmukainen kalatie/ tekokoski (DVWK 2002).

12.4 Nahkiaiset

Espoon joissa ja puroissa tavataan kahta eri nahkiaislajia, nahkiaista ja pikkunahkiaista. Nahkiainen
esiintyy Suomessa Itimeressi ja sithen laskevissa vesistoissd sekd muutamissa jarvissd. Pikkunah-
kiaista vuorostaan tavataan miltei koko maassa Itimereen laskevissa vesistoissa (Tuunainen ym.
1986). Nahkiainen on viimeisen uhanalaisuusarvioinnin mukaan silmallapidettava laji (Rassi ym.
2007).

Espoossa nahkiaista tavataan Mankin- ja Espoonjoen vesistoissd, myos Finnoonojasta on joitakin
havaintoja, mutta ne saattavat koskea pikkunahkiaista. Mankinjoen vesistossd nahkiainen lisddn-
tyy nykyisin ainakin Gumbdlenjoessa Gumbélen Myllykoskessa ja sen liheisissd sorapohjaisissa
virtapaikoissa. Lisiksi on mahdollista, ettd laji lisidntyy myoOs vesiston alemmissa virtapaikoissa,
Karhusuonpurossa ja Mankinjoen puolella. Sauran (1999) mukaan nahkiaisen likomatoja asustaa
Gumbolenjoen Mynttilinkosken pehmedpohjaisilla alueilla. Vield 1960-luvulla nahkiaista on nous-
sut hyvin merkittdvissd mdarin Gumbolen Myllykoskeen ja Mankinjoen Espoonkartanonkoskeen
(Kortelainen henk.koht. tiedonanto).

Espoonjoen vesistosti nahkiaisen lisdantymisaikaisia havaintoja on viime vuosilta ainakin Espoon-
joen paduomasta ja Glomsinjoesta. Nahkiainen on 1960-luvulla noussut ainakin Glomsinjoen Myl-
lykoskeen erittdin runsaana (Kortelainen henk.koht. tiedonanto). Vantaanjoen vesistossa nahki-
ainen el tiettdvisti nykyisin padse nousemaan jokisuun padon tai jyrkin kalatien kautta ylemmas
vesistoon, joten lajia tuskin esiintyy Pohjois-Espoossa vesistdalueen latvoilla.

Pikkunahkiaista esiintyy Espoossa ilmeisesti varsin laajalti Mankin-, Espoon- ja Vantaanjoen vesis-
tojen latvoilla ja mahdollisesti rannikkoalueen pienvesistoista ainakin Finnoonojassa. Espoonjoen
vesistOssi lajia esiintyy ainakin Glomsinjoessa. Mankinjoen vesistossa se esiintyy rinnan varsinaisen
nahkaisen kanssa Gumbolenjoessa ja sithen laskevassa Karhusuonpurossa, my6s ndiden kutualueet
ovat yhteiset. Ylempini vesistssd pikkunahkiaisen esiintymisestd on tietoja ainakin Myllypurosta
ja Histanpurosta, mutta luultavimmin lajia esiintyy my6s monissa muissa alueen joissa ja puroissa
kuten Gumbdlenjoen ylemmilla osilla, Nupurinjoessa ja Sahaojassa. Vantaanjoen vesiston puolelta
lajista on havaintoja Espoosta ainakin Myllyojasta, mutta lajia esiintynee my6s muualla Lakistonjo-
en alueella.

Nahkiainen on ns. vaelluskala, vaikkei olekaan varsinainen kala, vaan ympyrisuinen. Aikuiset nah-
kiaiset sydnnostivit meressi 1 — 3 vuoden ajan, jonka jilkeen ne nousevat jokiin lisidntyméan.
Nahkiaisen kutuvaellus alkaa elokuussa, titi ennen se lopettaa syomisen. Yleensi voimakkain ku-
tunousu tapahtuu syys-lokakuun aikana, ja se jatkuu heikkona helmikuuhun saakka. Vantaanjoessa,
ja ilmeisesti Kymijoessa on myos keviatnousuinen kanta. Espoossa Gumbdlenjokeen on ainakin
vield 1960-luvulla noussut nahkiaisia syksyisin. Nahkiaiset talvehtivat joessa talven yli, jolloin niiden
sukutuotteet kehittyvit. Sukukypsin nahkiaisen pituus on yleensi 26 — 33 cm (Tuunainen ym. 1986,
Saura 1999, Lehtonen 2003).
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Nahkiaisten kutupaikat sijaitsevat yleensa koskien alapuolella alueilla joiden pohja on soraa tai hiek-
kaa. Kutu tapahtuu veden limpétilan ollessa n. 12 - 14 °C. Tavallisimmin tima ajoittuu toukokuun
loppuun tai kesikuun alkuun. Yleensd nahkiaiset kuolevat kudun jilkeen (Tuunainen ym. 1986,
Valtonen 1980).

Nahkiaisen toukat kuoriutuvat noin kahden vitkon kuluttua kudusta. Ensimmadisen kesidnsd ne
viettivit hiekkapohjaan kaivautuneina. Toisena kesina toukat siirtyvit alueilla, joissa on sedimen-
toituneena orgaanista ainesta. Nahkiaisten toukkavaihe joessa kestdd 4-6 vuotta. Toukkien muo-
donmuutos tapahtuu viimeisen jokikesin lopussa. Seuraavana kevaini nuoret muodonmuutoksen
lipikdyneet aikuiset vaeltavat mereen Gisin kevattulvien aikaan huhti-toukokuussa noin 12 cm mit-
taisina (Tuunainen ym. 1986, Valtonen 1980).

Nahkiaiskantojen tulevaisuus riippuu padosin niiden lisidntymismahdollisuuksista joissa. Nahkiai-
nen lisddntyy esimerkiksi Pohjanmaalla Perho- ja Kalajoissa noin 40 km paéssa yldvirrassa ja Ruot-
sista tiedetddn nahkiaisia pyydettivin erddssi joessa aina 150 km paéssa jokisuulta (Tuunainen ym.
1986, Valtonen 1986).

Espoon vesistoissia nahkiainen voisikin luultavasti lisidntyé aina vesistjen latvoilla asti, mikali sil-
le mahdollistetaan kulku nykyisten vaellusesteiden ohitse. Valtosen (1986) mukaan nahkiainen ei
my6skdin ole lohikalojen tapaan kotijokiuskollinen, joten yhdessd vesistéssa tehdyt parannustoi-
met hyodyttivit my6s laajemmalla alueella.

Voimakas vuorokausi- tai vuodenaikaissadannostely tuhoaa nahkiaisen toukkia, jotka voivat kuivua
tai jadtyd. Vastaava virtaaman vaihtelu my6s ajaa likomatoja suojaputkistaan liikkeelle, jolloin ne
altistuvat predaatiolle. My6s metsa- ja suo-ojituksista aitheutuva virtaaman heikentyminen ja kiinto-
aineskuormasta atheutuva hapenpuute voi ajaa likomadot liikkeelle (Tuunainen ym. 1986, Tuikka-
la 2007). Nahkiaisen vaelluspoikasten méari riippuu kutupaikkojen ja likomatojen kasvualustojen
pinta-alasta ja veden laadusta (Tuikkala 2007).

Nykytilanteessa parhaita keinoja nahkiaiskantojen vahvistamiseksi Espoon joissa olisi vaellusmah-
dollisuuden jirjestiminen nykyisten vaellusesteiden ohitse niiden yldpuolisiin vesistoénosiin luon-
nonmukaisilla kalateilld. Toisaalta my6s koskialueiden kunnostukset olisivat tirkeitd nahkiaiselle,
joka on kirsinyt perkauksista varsin samalla tavoin, ellei pahemminkin kuin esimerkiksi taimen. Laji
hyodyntda itse asiassa kdytinnossd samoja kutualueita, kuin taimenenkin (Ojutkangas 1999). Toi-
saalta nykyisen sdannostelyn lieventiminen mm. Gumbdlen- ja Glomsinjoessa olisi erittdin tarke-
aa kantojen vahvistamiseksi. Yksittdisend merkittdviana riskind Gumbolenjoen nahkiaisille voidaan
pitdd Karhusuonpuron valuma-alueella tehtyjen metsdojitusten aiheuttamaa kiintoaineskuormaa
alapuoliseen vesistoon. Tuikkalan (2007) mukaan nahkiaisen onnistunut lisidntyminen vaatii aivan
erityisen ympariston ja vakaat olot vesistossd kymmeneksi vuodeksi.

Nahkiaista pienemmain pikkunahkiaisen elintavat ovat verraten samanlaiset, kuin nahkiaisellakin,
mutta se eldd koko eliminsa puroissa ja pienissa joissa. Pikkunahkiaisen elinikd on enimmilladn
5 — 7 vuotta, josta se eldd toukkana 4 — 6 vuotta, ja muodonvaihdoksen lipikdyneend aikuisena ai-
noastaan syksysta kevidseen. Sukukypsat pikkunahkiaiset ovat ainoastaan 12 — 16 cm pitkia. Pikku-
nahkiainenkaan ei ruokaile muodonvaihdoksen jilkeen. Kutu on seuraavana kevaini, jonka jilkeen
my6s pikkunahkiainen kuolee (Lehtonen, 2003).

Nahkiaiskantojen elvyttimiseksi esitetyilld toimenpiteilld olisi yhtdldinen positiivinen vaikutus my6s

paikallisempiin pikkunahkiaiskantoihin erityisesti parantuneen vedenlaadun ja vihentyneen kiinto-
aineskuormituksen kautta.
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12.5 Ravut

Espoon vesistoissa elda kaksi Suomen kolmesta rapulajista. Alkuperiinen jokirapu on saanut 1900-
luvun jalkipuoliskolla seurakseen pohjoisamerikkalaista alkuperdd olevan tapliravun. Alun perin
jokirapu lienee asuttanut miltei kaikkia sopivia espoolaisia jarvid, jokia ja puroja, joithin se on luon-
taisesti paassyt leviimain, ja mychemmin ithminen lienee levittinyt lajia my6s muihin vesiin.

Sittemmin Eurooppaan ja Suomeen levinnyt rapurutto on kaventanut radikaalisti jokiravun elin-
aluetta my6s Espoossa. Esimerkiksi Ruotsin jokirapukannoista on jiljella enad n. 3 % verrattuna
1900-luvun vaihteeseen (Ask ym. 2007).

Tiplirapu tuotiin Suomeen koska sen havaittiin kestivin ruttoa jokirapua paremmin, joskaan tdy-
sin immuuni ei sekddn rutolle ole. Vasta mychemmin ymmirrettiin, ettd vaikka tiplirapu ei kuole
ruttoon, voi se kuitenkin kantaa ja levittaa tautia (Ask ym. 2007).

Joki- ja tapliravun elinymparistovaatimukset
ovat hyvin samankaltaiset. Lajien eldessd rin-
nakkain nopeakasvuisempi ja aggressiivisempi
taplarapu voi syrjayttaa jokiravun lajien vilisen
kilpailun kautta ja on niin uhka alkuperaisille
jokirapukannoille. Taplarapu liikkuu my6s no-
peammin ja tehokkaammin vastavirtaan kuin
jokirapu. Téplirapu pystyy siirtymain vasta-
virtaan korkeammista virtausnopeuksista seki
suuremmalla todennikéisyydelld kuin jokirapu.
Lajien hakeutumisessa erilaisiin virtausolosuh-
teisiin ei kuitenkaan ole eroa. Molemmat lajit
ovat selkeidsti aktiivisempia kesilld, kuin talvella
(Salkonen 2008).

*

Kuva 22. Téilﬁrapu on syrjayttimissd jokiravun.

Espoon vesistoissa rapuja on menneind vuosikymmenind istutettu ja siirretty luvallisesti ja luvatto-
masti ilman suurempaa harkintaa. Tdmi yhdistettynd likaantuneisiin pyydyksiin ja niistd levinnee-
seen ruttoon on tehnyt jokiravusta uhanalaisen lajin Espoossa ja muuallakin Uudellamaalla.

Nykyisin jokirapua esiintyykin Espoossa endd vain paikallisesti. Erityisesti Espoonjoen vesisto-
alueella osa vesistd on alempien ruttojen vuoksi vailla jokirapuja, mutta vastaavasti Mankinjoen
vesistossa tilanne on monimutkaisempi. Sielld jokirapu tuntuu olevan katoamassa monilta alueil-
ta, joissa se vield vuosikymmen sitten eli tiplaravun kanssa rinnan. Tépliarapu onkin muutamassa
vuosikymmenessa valloittanut laajat alueet entisid jokirapuvesia ja mikadn ei viittaa sithen, ettd tahti
laantuisi.

Jokiravulla onkin Espoossa tulevaisuutta ldhinné vain umpilammissa, pienemmissd purovesistoissi
ja joissakin latvajdrvissi. Joskin viimeisimmat tiedot viittaavat sithen, ettd tipldrapu ja sen kantama
rutto ovat luvattomien siirtojen myo6ta levinneet jo paikoin puroluokankin vesistoihin. Yksittéisia
taplarapuja on tiettavisti saatu myos merenrannikkomme sisilahdista, joten periaatteessa laji saat-
taa kyeta levidmédn eristettyihin purovesistoihin myos vihdsuolaisessa murtovedessa liikkumalla
vesistosta toiseen.

Ruotsissa on ruvettu vakavissaan selvittimain mahdollisuuksia vierasperdisen tipliravun havitti-
misen ja jokiravun palauttamisen mahdollisuuksia sopivissa vesistoissd (Ask ym. 2007). Kyseiset
toimet olisivat Espoossa mahdollisia ehké korkeintaan pienissi eristetyissd vesistonosissa, mutta
eivit laajemmin. Niinpad Espoossa helpoimpia keinoja nykyisten jokirapukantojen varjelemiseksi
ja vahvistamiseksi ovat tdplirapu-istutusten lopettaminen ja jokiravun suosiminen sielld missa lajia
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esiintyy. Tdhédn kuuluu olennaisena osana myos huolehtiminen siitd, ettd kiytettdvat pyydykset on
asianmukaisesti desinfioitu kun niité siirretddn vesistosta toiseen. Yleiselld tasolla molempien lajien
kantoja on helpointa vahvistaa elinymparistokunnostuksilla virtavesissd ja toisaalta vedenlaadun
parantamisella ja kuormituksen vihentimiselld vesistoissa.

Rapujen levinneisyydestid Espoon virtavesissa on laadittu erillinen muistio virkakayttoon.

12.6 Purokatka

Purokatka on pieni makeanveden katkalaji, jonka koko on normaalisti alle 20 mm. Katka on yleensa
harmaan, sinertivin tai vihertdvin sivyinen. Lajia tavataan Suomessa lihinnd maamme eteldosan
puroissa ja lahteissd, joissa se eldd pohjakarikkeen, kivien ja -kasvien joukossa. Purokatka on tutki-
musten perusteella eutrofinen laji, josta syystd sen esiintyminen on Suomessa rajoittunut lihinné
runsaskalkkisille savikkoalueille seki lihteisiin ja lihdepitoisiin latvapuroihin. Happamuuden suh-
teen purokatka on eris herkimpia lajejamme, sen kirsiessa pH:n laskiessa alle 6,2 (Segerstrale 1957,
Lingdell & Engblom 2007).

Katkat ovat my0s erittdin riippuvaisia esteet-
tomistd vesiuomista. Lajilla on nimittdin te-
hokkaana lisddntyjind luontainen halu pyrkia
levittaytymain ylavirtaan tayttimain tyhjia elin-
alueita. Purokatka ei kuitenkaan voi levitd, kuin
veden mukana, eikd se kykene ylittimain edes
1 mm korkuista estettd, joten kaikki padot ja
litan korkealle asetetut tierummut muodostavat
lajille vaellusesteen (Segerstrale 1957, Lingdell
& Engblom 2007).

Suurimmat katkatiheydet 16ytyvit yleensi kalat-
tomista vesistd. Ruotsissa erddsta téillaisesta pie-
nesti lihdepurosta on tavattu jopa 5000 yks./m2 yltavia tiheyksia (Lingdell & Engblom 2007). Kat-
kat ovatkin hajottajina erittdin tehokkaita siirtimain jokijatkumossa energiaa trofiatasolta toiselle.

Kuva 23. Espoonjoen vesiston purokatkoja.

Marttisen & Koljosen (1989) uusimaalaisissa puroissa ja joissa tekemissa tutkimuksissa kavi ilmi,
ettd purokatkat ovat mm. taimenen poikasille erittdin tirkedd ravintoa. Espoonjoen vesistOssd pu-
rokatka muodosti tutkimuksessa taimenten ravinnosta suurimman osan.

Lajin esiintyminen Uudellamaalla on laikuttaista (ks. liite 9). Espoon vesistéissd purokatkaa esiintyy
kohtuullisen laajalti, mutta Monikonpuron vesistosta se puuttuu kokonaan. Lajin esiintymisesta
Espoon puoleisissa osissa Vantaanjoen vesistoa ei ole tarkkaa kuvaa, mutta todennakoéisesti lajia on
ainakin Lepsimainjoessa.

Mankinjoen vesistossd purokatkaa on paduomassa, mutta esimerkiksi Loojirveen laskevista purois-
ta vain Kauhalanjoessa ja sen viereisessa pikku purossa, seki ainakin Kauhalanjoen latvoilla Tam-
pajan laskupurossa Kirkkonummen puolella. Gumbdlenjoen haarassa lajia esiintyy ainakin alajuok-
sulla itse joessa ja sithen laskevassa Karhusuonpurossa seki Hirvisuolta alkunsa saavassa purossa.

Vesiston latvoilla purokatkaa esiintyy mm. Myllypuron alueella Kattilanojassa, mutta vastaavasti laji
ilmeisesti puuttuu muuten otolliselta vaikuttavasta Histanpurosta.

Espoonjoen vesistOssd purokatkaa tavataan laajalti. Alajuoksulla lajia on pdauoman lisiksi ainakin
Muuralanpurossa ja Sankbackissd. Glomsinjoen valuma-alueella purokatka asuttaa mm. Glomsin-

jokea, Brutubickid, Ryssanniitynojaa, Pikku-Ryssinojaa, Hiklanpuroa ja sen pohjoista sivuhaaraa.

59



Itseasiassa laji puuttuu Glomsinjoen alueelta oikeastaan vain Isosuonpurosta, joka muuten vaikuttaa
sille ihanteelliselta elinymparistoltd. Glimsinjoen valuma-alueella katkoja on ainakin Glimsinjoessa,
Niipperin Myllypurossa, Kalajirven laskupurossa ja Nemlaxmossenilta laskevassa purossa.

Pienemmisti purovesistoista purokatkaa esiintyy ainakin Finnoonojan ja Grisanojan vesistoissa.
Finnoonojassa lajia on aina latvoille Ymmerstaan asti runsaasti. Grasanojan puolella lajia esiintyy
ainakin Mankkaanpurossa.

12.7 Purohyrra

Luonnonsuojelulain mukaan erityisesti suojeltava purohyrri on 4,5 - 5,0 millimetrid pitka, yksiva-
rinen sininen tai sinivihred maakiitdjiinen. Se eldd vesirajassa ja talvehtii aikuisena tulvarajan yli-
puolella maassa lahoavien lehtipuiden oksien ja kaarnan alla tai lehtikarikkeessa. Purohyrra kayttad
ravinnokseen pienid maaperieldimia, kuten vesirajan mudassa eldvia toukkia. Laji on lentokykyinen,
mutta viettad ilmeisesti koko eliminsa samassa elinymparistéssa, jossa se lisddntyy ja talvehtii. (Uu-
denmaan ympiristokeskus 2004, Venn henk.koht. tiedonanto).

Purohyrrin Glomsinjoen Myllykosken alueen esiintyma on ainoa nykyisin Suomesta tunnettu. Es-
poon esiintyma on pieni. Glomsinjoen varresta laji I6ydettiin ensimmiisen kerran vuonna 1991.
Uudenmaan ymparistokeskus rajasi timén 1,1 hehtaarin laajuisen esiintymisalueen 2004. Purohyr-
rin sdilymiselle tirkeiden esiintymispaikkojen havittiminen tai heikentdminen on kielletty (Uuden-
maan ympiristokeskus 2004).

Purohyrrin siilymisen suurin uhka on purojen ja jokien perkaaminen, sidnndostely ja muu vesira-
kentaminen. My0s kaikenlainen muu rakennustoiminta uhkaa lajia vihintidnkin potentiaalisia elin-
alueita pirstomalla ja héavittimalld. Lajin séilyttimiseksi el my6skéan riitd pelkdn uoman sailyttdmi-
nen, silld laji on erityisen riippuvainen nimenomaan jokikaytivastd kokonaisuutena. Niin ollen sen
sdilyminen edellyttda koko joenvarren kasvillisuusvyohykkeen sddstymistd luontaisena lahopuineen
ja jokeen kaatuneine runkoineen. Liiallinen joen- ja puronvarsien siistiminen muodostaa yhtildisen

uhkan lajille (Vehmaa 1999).

Laji vaikuttaa olevan Suomen lisiksi my6s koko Pohjois-Euroopassa erittiin uhanalainen ja pikais-
ten suojelu- ja elvytystoimien tarpeessa. Nykyinen Espoon esiintymd on DNA-analyysien perus-
teella tdysin eristynyt ja koostuu mahdollisesti vain 50 — 100 yksilostd (Venn & Kankare 2005).

Purohyrri on lajiin perehtyneelle verraten helppo 16ytad, mikili sitd osataan etsid sopivasta elin-
ympiristosti. Purohyrrin elintavat ja elinymparistévaatimukset ovat hyvin tiedossa ja lajia onkin
tehokkaasti etsitty Suomen vanhoilta esiintymispaikoilta ja lukemattomista lajille potentiaalisista
kohteista Uudellamaalla. Purohyrristd ei kuitenkaan ole saatu havaintoja Espoon ulkopuolelta.
Ainoat Myllykosken alueen ulkopuoliset yksittdishavainnot ovat Ryssinniitynojan varresta Pirtti-
miestd, joka korostaa nimenomaan lajille mahdollisesti sopivien jiljelld olevien elinymparistojen
suojelutarvetta alueella (Venn, henk.koht. tiedonanto).
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12.8 Saukko

1800-luvulla saukko oli Suomessa vield yleinen, mutta voimallisen metsdstyksen takia laji taantui
voimakkaasti ja rauhoitettiin viimein vuonna 1938. Saukkokantojen alkaessa elpyi lajia alettiin
metsdstimain uudelleen, mutta nykyisin saukko on rauhoitettu ympiri vuoden (Kaikusalo 1987).
Saasteiden ja vesist6jen muokkauksen arvellaan olevan pidsyyt kannan vihenemiseen 1950-luvun
jalkeen. PCB on aiheuttanut saukkojen lisddntymiselle fysiologisia ongelmia. My6s raskasmetallien,
hyonteismyrkkyjen ja happamoitumisen on arveltu pienentineen saukkokantoja. Vesirakentaminen
ja vesistjen rantojen kasittely on ollut myo6s yksi saukkokantoihin negatiivisesti vaikuttanut teki-
ja. Viime vuosikymmeninid Suomen saukkokanta on kuitenkin taas lihtenyt kasvuun (Heikkinen
2000).

Kiytinnossa Espoon kaikissa virtavesissi elda
saukkoja, mutta my6s jirvet ja merialue ovat
jossain mairin saukkojen elinaluetta. Eniten ha-
vaintoja on viime vuosina kertynyt Bodomin-
jarven ja Matalajirven alueelta sekd Gumbdlen-
joen jokireitiltd. Saukkoja on kuitenkin tavattu
varsin yleisesti myos ttheammin asutusta osasta
Espoota mm. Niipperin-Vanhakartanon alueel-
ta, Kauniaisista, Monikonpurolta Leppivaaras-
sa sekd rannikolta Suvisaaristosta ja Laajalah-
delta. Heikkinen (2001) tosin mainitsee saukon
Kuva 24. Keviisii saukonjilkii Espoonjoen Kauklahden- poikashavainnoista Espoossa vain yhden tapa-
koskella. Kuva: Pasi Raipola. uksen Vanhakartanosta. Saukon poikasista on

kuitenkin timan jilkeen kertynyt lukuisia eri
havaintoja mm. Glomsinjoen Myllykoskelta, Matalajirveltd ja Suvisaaristosta (mm. Pummila & Rai-
pola, henk. koht. tiedonannot).

Kaikkiaan Espoossa ja osittain naapurikunnissa eldd saukkoja ehkd 5 - 10 yksil6d. Onnistuneet
poikueet voivat nostaa yksilomairin tilapdisesti isommaksi, mutta itsendistyttyddn ne joutuvat etsi-
main uusia vapaita elinalueita. Suuren litkenneméarin vuoksi Espoossa jad kuitenkin saukkoja au-
tojen alle. Uudenmaan ympiristokeskukseen on tullut viime vuosina pari ilmoitusta, mutta kyseessa
lienee vain pieni osa todellisesta liikenteen uhrien maarasti. Koko Uudenmaan ja Itd-Uudenmaan
kannaksi arvioitiin vuonna 2006 110 - 120 yksilod. Uusimpien tietojen perusteella ndyttad siltd, ettd
kanta on jonkin verran kasvanut (Pummila, henk. koht. tiedonanto).

Liikennekuolleisuus on nykyisin suurin syy saukkokuolleisuuteen, joten erityisesti vesistoja ylittavi-
en teiden silta- ja rumpuratkaisuilla on suuri merkitys paikallisiin saukkokantoihin. Siltatyypilld voi-
daan merkittavisti vaikuttaa saukkojen suojeluun. Joen tai puron ylittavi silta tulee rakentaa siten,
ettd sen alareunoille tehdiddn, tai jitetdan maaluiskat saukkojen litkkumista vasten. Toimenpiteilld
parannetaan my6s muidenkin maitse vesiuomia seuraavien lajien turvallisia vaellusyhteyksid. Sau-
kon kannalta on tirkedd my0s jittdd joki- ja purovarsien kasvillisuus raivaamatta (Sietla ym. 2004).
Uusimpien saukkohavaintojen perusteella my6s kaupunkialueiden virtavedet ovat saukoille tirkeitd
elinymparist6jd, joten erityisesti niiden hoidossa ja kaytossa tulisi ottaa huomioon lajin elinympiris-
tovaatimukset ja taipumukset, jotta mm. turhilta liikkennekuolemilta viltytain jatkossa.

Saukko on viimeisimmissd vuoden 2000 uhanalaisuustarkastelussa luokiteltu vaarantuneeksi. Laji
on my6s rauhoitettu. Saukko on EU:n luontodirektiivin IT ja I'V-litteiden laji. Sen lisddntymis- ja
levihdyspaikkojen hivittiminen ja heikentiminen on kiellettyd. Saukon tirkeimmit elinalueet ja
kulkuyhteydet niihin tulee sadstdd. Tama tulee ottaa huomioon jo hankkeen tai kaavoituksen suun-
nitteluvaiheessa (Sierla ym. 2004).
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12.9 Koskikara

Koskikaran esiintymisen painopiste maassamme on Pohjois-Suomessa, mutta vihilukuinen kanta
pesii my0s eteldisemmissd Suomessa. Nykyisin laji pesit lintiselld Uudellamaalla vakituisesti useam-
man parin voimin. Vaikka koskikara on melko vaikea havaita pesimaaikaan, on Espoostakin tiedos-
sa ainakin yksi pesintd Nuuksion Myllypuron varrelta (Savolainen 1997, Koivula ym. 2002).

Talviaikaisena vieraana koskikara sen sijaan on yleinen Espoossa. Tunnetuimmilla espoolaisilla
koskikarojen talvehtimispaikoilla voi nihda parhaimmillaan jopa kymmenkunta lintua lyhyelld jo-
kipatkalld samanaikaisesti, joka on ilmeisen kunnioitettava saavutus, kun Koivula ym. (2002) totea-
vat parhailla etelisuomalaisilla karapuroilla viihtyvin talvisin kymmenkunta lintua kilometrin parin
matkalla. Espoon varmimpia karapaikkoja ovat Mankin- ja Gumbdlenjokien alajuoksujen koskijak-
sot Espoonkartanosta Dammanille. Muita hyvia karapaikkoja ovat mm. Glomsin- ja Glimsinjoki,
Sahaoja sekd Nuuksion Myllypuro, mutta lajia tapaa talvisin my6s monen hyvinkin vahiisen puron
adreltd. Lukuisten pienten purojen ja jokien kirjomana sekd verraten jyrkkapiirteisena Espoossa
talvehtineekin joka talvi vihintdan useita kymmenid, parhaimmillaan mahdollisesti jopa lihemmas
toistasataa koskikaraa.

Vuoden 2000 uhanalaistarkastelussa koskikara todettiin Suomessa silmalldpidettaviksi lajiksi (Rassi
ym. 2001).

0.10 Kuningaskalastaja

Kuningaskalastaja esiintyy Suomessa levinneisyytensa aarirajoilla, josta syystd pesinnit keskittyvat
lihinna eteldrannikon jokivesistéjen pehmeatormaisille osuuksille. Se kaivaa pesinsa yleensa jyrk-
kain jokitormian. Kuningaskalastajia pesii Suomessa vuosittain vain noin kymmenkunta paria.
Satunnaisia ja vesistojen sulapaikoissa talvehtivia yksiloitd tavataan kuitenkin useammin ja myos
laajemmalla alueella (Lokki & Palmgren 1995). Kuningaskalastaja on rauhoitettu laji.

Laji on varsin saannollisesti pesinyt Espoon tuntumassa mm. ldheisen Siuntionjoen alajuoksulla.
Talvehtivana ja harhailevana lajina kuningaskalastaja on kuitenkin Espoossakin miltei jokavuotinen
vieras. Kuningaskalastajan kannan vakiintumista ja levittdytymista estdvat kuitenkin ankarat talvet,
jotka yleensa romahduttavat timan talvehtimiseen taipuvaisen lajin kannan (mm. Laine 1987).

12.11 Muut lajit

Virtavesissa eldd julkaisussa tarkemmin esiteltyjen lajien ja lajiryhmien lisiksi my6s monia muita
lajeja. Ndiden osalta ongelmana on kuitenkin pitkilti se, ettd tutkittua tietoa Espoosta el juurikaan
ole kiytettivissd. Jos Espoon virtavesien kalasto on verraten heikosti tunnettu, niin esimerkiksi
erittiin keskeisten pohjaeldinten ja sammalten osalta vastaava julkaistu tieto puuttuu kdytinnossa
miltei taysin.

Virtavesien harvinaisista sudenkorennoista Espoossa on havaintoja vaarantuneesta etelitytonko-
rennosta, jota on tavattu mm. Suomenojalta, Otaniemesti, Kurjenkaskesta ja Odilammelta. My6s
harvinaisesta ja rauhoitetusta, EU:n luontodirektiivin II- ja IV-liitteissd mainitusta kirjojokikoren-
nosta on tietoja mm. Stavukirriltdi Lahnuksesta ja Lakistonjoelta Lakistosta. Naiden lisiksi Es-
poon rajan tuntumasta Lepsiminjoelta on havaintoja useista harvinaisistakin sudenkorentolajeista.
My6skin aivan Espoon rajan tuntumassa Kairossa Lakistonjokeen padotusta laajentumasta on ta-
vattu vaarantunutta ja erityissuojeltua etelintyténkorentoa (Lehtosalo 2004, Soini ym. 2008, Friman
2008a, Friman 2008b).
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Harvinaisista koskikorentolajeista Espoossa on
havaittu vaarantunut etelinkoipikorri, jota on
16ydetty Hauklammenojalta Koivulasta (Lehto-
salo 2004).

Monikonpuron kalasto- ja pohjaeldintarkkailu-
jen yhteydessd purosta on saatu muutamia vii-
meisimmin vuoden 2000 uhanalaisuustarkaste-
lun mukaan silmalldpidettivid vesiperhoslajeja:
puroraspikas (ennen purosiilanen) saksinseula-
nen ja purolouhekas (ennen purovainokas).

Lisaksi saksinseulasesta on havaintoja myo6s

i i ) ] Kuva 25. Isosurviainen on verraten yleinen alkukesin
Antiaanpurolta (Koivulanoja), puroraspikkaas- piivinkorentolaji Espoon puroilla.

ta Myllyojalta ja purolouhekkaasta Nuuksion
Haukkalampeen laskevasta purosta. Antiaanpurolta on lisiksi havaintoja my6s vaarantuneesta
siulasirvikkédastd ja silmalldpidettivistd puroriippasirvikkéddstd (Saura & Koénonen 2003, 2004, 2005,
2000, Lehtosalo 2004). Silmalldpidettavista jatulisirvikkadstd on havainto Espoonkartanosta vuo-
delta 1989 (Salokannel, henk.koht. tiedonanto).

Mankkaanpuron tuntumassa pidetystd pyydyksestd on my6s saatavilla joitain vesiperhosten laji-
tietoja viime vuosilta. Maininnan arvoisista lajeista lihdeputkisirvikds vaikuttaa verraten yleiseltd
(Viitanen, henk.koht. tiedonanto). Mankkaanpuron varresta on vanhoja Ola Nybomin 16yt6tietoja
my0s vaarantuneista juovaharjakkaasta ja siulasirvikkéastd (Salokannel, henk.koht. tiedonanto).

Heikkinen (2001) mainitsee Espoosta kaksi silmalldpidettivda vesimittarilajia. Virtavesimittaria on
tavattu Myllyojasta ja Lakistonjoesta. Luisturista on havaintoja Myllyojasta, Kilonojasta Leppisil-
lassa sekd Mankkaanpurosta Kilossa ja pieneltd purolta Lahnuksesta (Soini ym. 2008, Hiironniemi
henk.koht. tiedonanto).

Espoossa ja Vihdissia on kolmen kauden ajan seurattu neljin puron siaskilajistoa. Pitkdsuon las-
kupurolta, joka on pienehké, kuivumisherkki puro, on kolmena vuotena miiritetty yhteensi 64 ja
liheiseltd Koivulan lehtopurolta 59 vaaksiaislajia; kaikkiaan neljdltd tutkitulta purolta Espoossa ja
Vihdissd on tavattu 94 vaaksiastaksonia (Salmela 2000).

Vaarantuneeksi luokiteltu Achyrolimonia decemmaculata on eteldinen pikkuvaaksiainen, joka on
havaittu Espoossa Pitkdsuon laskupurolta (Salmela 2000).

Silmillapidettivasta Gnophomyia lugubris-pikkuvaaksiaislajista on ainoastaan kaksi havaintoa Suo-
mesta. Espoosta laji on 16ydetty Pitkdsuon laskupurolta (Salmela 2000).

Toinen silméllapidettiva pikkuvaaksiaislaji Tasiocera (Dasymolophilus) exigua tunnetaan Suomesta
maan eteldisistd osista ja Kuusamosta. Laji on Suomessa suhteellisen harvinainen, mutta voi olla
paikallisesti runsas, kuten Espoossa Antiaanpurolla (Koivulanoja). Lajia on toistaiseksi tavattu lah-
teisiltd kohteilta ja varjoisista, rehevistd puronvarsista. Kaikki kohteet, joilta lajia on tavattu, ovat
enimmikseen luonnontilaisia ja luonnonsuojelullisesti arvokkaita pienvesid ja niiden
lahiymparist6ja (Salmela 2000).

Espoosta on tavattu my6s muutamia muita harvalukuisia saiskilajeja, jotka ovat puutteellisesti tun-
nettuja. Tallaisia lajeja ovat: Dicranomyia (Dicranomyia) radegasti (yksi havainto Espoosta), Lipsothrix
errans (tunnettu kahdelta luonnontilaiselta purolta Espoosta), Molophilus (Molophilus) obscurus (Nyky-
Suomen alueelta yksi havainto Espoosta), Ormosia (Ormosia) loxia (tunnettu kahdelta luonnontilai-
selta purolta Espoosta), Peripsychoda anriculata (yksi havainto Espoosta) (Salmela 2000).

63



Purohyrrin ohella my6s monet muut kovakuoriaislajit ovat sidottuja (virta-)vesiymparistéihin. T4l
laisista harvinaisista lajeista on Espoossa havaittu vaarantunut suotaitosukeltaja Lambrobickenisti
ja silmalldpidettivd puropisarsukeltaja Espoonjoesta Kauklahden alueelta (Heikkinen 2001, Lehto-
salo 2004).

Virtavesissa kasvavista sammalista on hajanaisia tietoja muutamista luontoselvityksista. Uhanalainen
ja erityisesti suojeltava kalliopunossammal on vaarantunut luontaisesti rehevien purojen ja valuve-
tisten kallioiden harvinainen maksasammallaji, jota on tavattu Glimsinjoen Jorvinkoskesta. Samasta
koskesta ja Gumbélenjoen Mynttilinkoskesta on tavattu my6s harvinaisehkoa koskiritvasammalta
(Kiirikki 1991, Pimenoff ym. 2007). Kiirikki (1991) on 16ytanyt my6s Nuuksion Myllypurosta Uu-
deltamaalta havinneeksi luultua rosopurosammalta. Isosuonpuron varresta on lisiksi havainto sil-
millapidettivastd lehtokinnassammaleesta (Yrjola ym. 20006). Vaarantunutta pohjanpussisammalta
kasvaa Nuuksiossa Haukkalammen ja Mustalammen sekd Kolmoislampien ja Nuuksion Pitkajar-
ven vilisten purojen kosteilla purokivilli (Heikkinen 2001).
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Liite 3. — Espoon vaellusesteet-kartta
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Liite 4. — Espoon vaellusesteet-taulukko

Vesistonosa

Uomanosuus

Takalasta Koivulanojaan

Esteen nimi

Estetyyppi

Esteen laatu

Ratkaisuehdotus

Arvio
hyodysta

N-
koordinaatti

E-
koordinaatti

Gumbélenjoki Takalan padot 2 x pato Merkittava Tekokoski Ei hy6tya 6689475 2530240
laskeva puro ’
Gumbélenjoki [Koivulanoja 5. pato Pato+putki Tiydellinen Tekokoski Me}fykgtt;” 6689241 2530874
Gumbdlenjoki |Koivulanoja Ruuhijirventien koski Kongis+kallio Merkittivd Ei toimenpiteitd - 6689243 2530774
Gumbélenjoki [Koivulanoja 4. pato (Koivulankuja) Pato Merkittivi Tekokoski Me}fykgtt;” 6689055 | 2530374
Gumbélenjoki | Koivulanoja Kalliokéngis Kongis Taydellinen Ei toimenpiteitd - 6688793 2530298
Gumbélenjoki [Koivulanoja 3. pato Pato Osittainen Tekokoski Me}fykgtt;” 6688717 | 2530260
Gumbslenjoki [Koivulanoja 2. pato Pato Osittainen Tekokoski Me;;t;?va 6688713 2530158
Gumbélenjoki |Koivulanoja 1. pato Pato Osittainen Tekokoski Me;;ttt;va 6688719 2530096
Gumbélenjoki |Kattilanoja, lammen haara |2.pato Pato Tdydellinen Ei toimenpiteiti - 6690001 2528032
Gumbélenjoki |Kattilanoja, lammen haara |1.pato Tierumpu+pato Taydellinen Tekokoski KOkE;;i;nen 6690053 2528150
Gumbélenjoki |Kattilanoja 3. este Tierumpu Osittainen  [Rakenteen uusiminen M(;r;éttt;va 6690115 2528108
Gumbslenjoki |Kattilanoja 2. este Tierumpu Osittainen  |Rakenteen uusiminen Me;;t;‘va 6690083 2528144
Gumbélenjoki |Kattilanoja 1. este Tierumpu Merkittivdi ~ |Rakenteen uusiminen Me;;ttt;va 6690073 2528216
Gumbélenjoki {Mustalammen laskupuro  [Mustalammen pato Pato Taydellinen Ei toimenpiteiti - 6688417 2528436
Gumbélenjoki |Haukkalammenoja Haukkalammen pohjapato  |Pato Osittainen Tekokoski Vihiinen hyoty] 6688867 2528706
Gumbédlenjoki |Siikajirven laskupuro 3. pato pato+ankeriasarkku l\féie;itﬁiarfean/ Tekokoski Vihiinen hyoty] 6684841 2528630
Gumbodlenjoki |Siikajirven laskupuro 2. pato Pato Osittainen Tekokoski Vihiinen hy6ty] 6684815 2528682




Gumbdlenjoki |Siikajirven laskupuro 1. pato Pato Taydellinen Tekokoski Vihiinen hyoty| 6684817 2528722
Gumbélenjoki [Siikajirven laskupuro 1. este Tierumpu Osittainen Alapuolen Vihiinen hyoty| 6684827 2528738
kynnystiminen
Gumbdlenjoki |Heindslammen laskupuro  |Salakosken pato Pato Osittainen Tekokoski Vihiinen hyoty| 6684497 2530094
Gumbdlenjoki |Sahaoja Sahajirven sddnnostelypato  |Sddnndstelypato Tdydellinen Tekokoski Kol;f;;ifnen 6684273 2531150
Gumbslenjoki [Sahaoja Heikkilin ylempi pato pato Tiydellinen Tekokoski Me;;‘;ttt;""‘ 6682843 2532654
Gumbslenjoki [Sahaoja Heikkilin alempi pato Pato Tiydellinen Tekokoski Me}f;fléttt;“’a 6682677 | 2532762
Gumbdlenjoki |Histanpuro Nupurintien ylipuolinen —p Osittainen Alapuolen Vihiinen hyéty| 6681605 2531896
rumpu kynnystiminen
Gumbélenjoki {Histanpuro Alajuoksun mittapato Mittapato Osittainen Tekokoski Me;;‘;ttt;""‘ 6681145 2532316
a1 . . . o - Merkittava
Gumbélenjoki | Karhusuonpuro Rajakorven ylempi tierumpu |Tierumpu Osittainen  [Rakenteen uusiminen hyéty 6681541 2534742
e . . I - Merkittiva
Gumbdlenjoki [Karhusuonpuro Karhusuon tierumpu Tierumpu Osittainen  [Rakenteen uusiminen hyéty 6680923 2534704
i . . . o Alapuolen Merkittava
Gumbodlenjoki |Klockarsinpuro Tierumpu Tierumpu Osittainen . . 6678551 2534756
kynnystiminen hyoty
a1 . .. . o - Merkittava
Gumbélenjoki |Klockarsinpuro Golf-kentin rumpu Tierumpu Merkittivd  |Rakenteen uusiminen hyéty 6678605 2534572
Gumbslenjoki |Nupurinjoki Nuuksion Pitkijirven Pato Osittainen Tekokoski Merkittavd | gcerqns | 2532042
sddnnoéstelypato hyéty
a i R e I " . . Merkittdva
Gumbdlenjoki JGumbélenjoki Dimmanin kéngds & pato  [Kéngis+pato Tiydellinen Kalatie hybty 6678765 2533534
Gumbslenjoki JGumbélenjoki Dimmanin alempi pato Pato Osittainen Tekokoski Me}f;fléttt;“’a 6678871 2533520
Gumbslenjoki |Gumbélenjoki Myllykosken pato Pato Tiydellinen Kalatie Meﬁ;ﬁ‘va 6679029 2534452
Gumbslenjoki |Gumbélenjoki Mynttilin golf-kentin pato  [Pato Osittainen Tekokoski Me;;‘;ttt;""‘ 6677745 2533990
Gumbélenjoki |Gumbslenjoki Mynttilin pato Pato Merkittiva Tekokoski Merkittava 6677063 2533124

hy6ty




Mankinjoki  |Halujirvenpuro Bredstenin tierumpu Tierumpu Merkittivi  |Rakenteen uusiminen K"h}gfggfne“ 6677807 | 2530056
- . : e . Merkittivi
Mankinjoki  |Halujirvenpuro Urbergan tierumpu Tierumpu Merkittivd  [Rakenteen uusiminen hyéty 6677701 2529526
C C Espoonkartanonkoski, .. . L o
Mankinjoki  [Mankinjoki - Pato Taydellinen Ei toimenpiteitd - 6676493 2532486
itihaaran pato
Mankinjoki  [Mankinjoki Espoonkartanonkoski. Jyrkki koski Osittainen Ei toimenpiteiti - 6676485 2532422
Linsihaara
Mankinjoki  [Mankinmetsinpuro Mankin munkkipato Munkki Tiydellinen Tekokoski Vihiinen hyoty] 6675757 2531776
Mankinjoki  |[Mankinmetsdnpuro Kuninkaantien rumpu Tierumpu Merkittdvd  [Rakenteen uusiminen|Vihdinen hyéty] 6675548 2531838
Mankinjoki ~ [Mankinmetsinpuro Mankin pato Pato Osittainen Tekokoski KO}E;f;ilymen 6675533 2531841
Mankinjoki  [Mankinmetsinpuro Mankin ylin rumpu Tierumpu Osittainen Alapuclen Kohtuullinen |+ 675514 2531845
kynnystiminen hyoty
Mankinjoki  |[Mankinmetsinpuro Mankin keskimméinen Tierumpu Osittainen Alapu"o 1én I{ohtuPlhnen 6675464 2531855
rumpu kynnystiminen hyéty
Mankinjoki ~[Mankinmetsinpuro Mankin alin rumpu Tierumpu Osittainen Alapuolen Kohtuullinen | (75437 2531864
kynnystiminen hy6ty
Taukukko 1: Mankinjoen vesiston esteet
Brersm R ] Esteen g Arvio ] g : ]
Vesistonosa Uomanosuus Esteen nimi Estetyyppi laata Ratkaisuehdotus N-koordinaatti | E-koordinaatti
Glomsinjoki  |Pikku-Ryssinoja Alajuoksun koéngis Kongis Téydellinen |  Ei toimenpiteitd - 6683585 2535719
Glomsinjoki  |Isosuonpuro Vedenottorakenteet Vedenottorakenteita] Merkittava Purkaminen M?;ét;?va 6682681 2535563
Glomsinjoki  [Ryssdnniitynoja Pirttimien kongis Kongis Merkittiva Alapu“o le.n Merk{ttava 6683833 2535823
kynnystiminen hyéty
R N . . . . . . Alapuolen Merkittiva
Glomsinjoki  [Ryssidnniitynoja Aurinkoniityn tierumpu Tierumpu Osittainen . R 6682815 2535875
kynnystiminen hy6ty
Glomsinjoki  [Brutubiick Lukkarinpuron tierumpu  [Tierumpu Osittainen Alapuolen Vihiinen 6680795 2535915
kynnystiminen hyéty




Glomsinjoki  [Myllyoja Myllyjirven pato Pato Taydellinen | FEi toimenpiteitd - 6685685 2536517
Glomsinjoki  [Haklanpuro Vedenottorakenne Vedenottorakenne | Osittainen Tekokoski Me}f;ttt;m 6685875 2537231
Glomsinjoki  |Glomsinjoki Bodomin siinnéstelypato  |Pato Tiydellinen Tekokoski Me;;t;?“ 6681539 2536497
Glomsinjoki  |Glomsinjoki Myllykosken kéngis pato+kéngis Merkittivi Kalatie Me}g‘gg}a"a 6679297 2536893
o Nemlaxmossenilta iy . N - Merkittava
Glimsinjoki Traktoritien rumpu Tierumpu Merkittivd |Rakenteen uusiminen R 6687559 2539103
laskeva puro hy6ty
Glimsinjoki Lippajirvenpuro Lippajirven siddnnostelypato|Pato Osittainen Tekokoski M(;r;:;tt;m 6680683 2540543
Espoonjoki | ikojirveltd laskeva ) i Ristikko Osittainen | Ristikon poisto | LCrkittdv 6677805 2537561
puro hyOty
Espoonjoki  [ikkojdrveltd laskeva fy ©o Ristikko Osittainen |  Ristikon poisto | Terkitidv 6677801 2537499
puro hyoty
Espoonjoki  [Sankbiick 4. ristikko Ristikko Osittainen | Ristikon poisto Me;;ttt;‘va 6677209 2537033
Espoonjoki Sankbick 3. ristikko Ristikko Osittainen Ristikon poisto M(;r;:;tt;m 6677465 2537021
Espoonjoki  |Sinkbick 2. ristikko Ristikko Osittainen |  Ristikon poisto Me;;t;f‘va 6677785 2536927
Espoonjoki  |Sinkbick 1. ristikko Ristikko Osittainen |  Ristikon poisto Me}g‘gg}a"a 6677805 2536925
Espoonjoki Muuralanpuro Muuralan kongis Kongis Merkittiva Alapu"o lén Merk{ttava 6678081 2536063
kynnystiminen hy6ty
Taulukko 2: Espoonjoen vesiston esteet.
. " ] " Arvio " - : "
Vesistonosa Uomanosuus Esteen nimi Estetyyppi Esteen laatu | Ratkaisuehdotus G N-koordinaatti | E-koordinaatti
. . . . - i _ o _ . Vihiinen
Finnoonoja Finnoonoja Ymmerstan itdinen ristikko |Ristikko Osittainen Ristikon poisto hyoty 6677390 2539549
Finnoonoja Finnoonoja Ymmerstan lintinen Ristikko Osittainen Ristikon poisto Vihiinen 6677346 2539380

ristikko

hy6ty




Merkittava

Finnoonoja Finnoonoja Ymmerstan alempi ristikko [Ristikko Osittainen Ristikon poisto hyoty 6677249 2539223

Finnoonoja Finnoonoja Pitkdnotkon tierumpu Tierumpu Osittainen Rak.en.teen Merk{ttava 6676841 2538930
uusiminen hyoty

Finnoonoja  |Finnoonoja Sunan ylin tierumpu Tierumpu Osittainen Alapuolen Merkdttiv 6676265 2537918
kynnystiminen hy6ty

Finnoonoja  |Finnoonoja Sunan keskimmiinen Tierumpu Osittainen Rakenteen Merldttivi 6676284 2537770
tierumpu uusiminen hyoty

Finnoonoja Finnoonoja Sunan alin tierumpu Tierumpu Osittainen Rak.en.t cen Merk{ttava 6676329 2537704
uusiminen hyoty

Finnoonoja Finnoonoja Séderskogin tierumpu Tierumpu Osittainen Rak.en.teen Merk{ttava 6675708 2537586
uusiminen hyoty

Finnoonoja  |Svartbick Méssenkirrin pato Pato Tiydellinen Tekokoski Me;fg;f‘va 6675582 2538344

Finnoonoja  |Finnoonoja Malminméen ylemp Pato Osittainen Tekokoski Merldttivi 6674332 2538242
pohjapato hyoty

Finnoonoja Finnoonoja Malfnlnmaen alempi Pato Osittainen Tekokoski Merk{ttava 6674288 2538428
pohjapato hyoty

Finnoonoja Finnoonoja Puolarmetsin putki Pato Osittainen Tekokoski Me}f;t:}?va 6674230 2538546

Finnoonoja  |Finnoonoja Puolarmetsin ylin Putkilinja Osittainen Tekokoski Merkdttdvi 6674188 2538626
pohjapato hy6ty

Finnoonoja  |Finnoonoja Puolarmetsin alin Pato Osittainen Tekokoski Merldttivi 6674031 2538746
pohjapato hyoty

Finnoonoja Finnoonoja Friisilin 5. pohjapato Pato Osittainen Tekokoski Mi:;fétttsva 6673750 2538978

Finnoonoja Finnoonoja Friisildn 4. pohjapato Pato Osittainen Tekokoski Me}f;t:}?va 6673306 2539252

Finnoonoja Finnoonoja Friisildn 3. pohjapato Pato Osittainen Tekokoski M‘:&ggjm 6673150 2539444

Finnoonoja  |Finnoonoja Friisilin 2. pohjapato Pato Osittainen Tekokoski Mf;t;fwa 6672806 2539716

Finnoonoja Finnoonoja Friisilin 1. pohjapato Pato Osittainen Tekokoski Mi:;fétttsva 6672648 2539876

Taulukko 3. Finnoonojan vesiston vaellusesteet.




Vesisténosa Uomanosuus Esteen nimi Estetyyppi Esteen laatu | Ratkaisuehdotus h)%rg;:tﬁ N-koordinaatti | E-koordinaatti

Lukupuro Henttaanpuro Henttaan tierumpu Tierumpu Osittainen Rakenteen Vihiinen 6675962 2540507
uusiminen hy6ty

Lukupuro Lukupuro Jerkin pato Pato Tdydellinen Tekokoski Mel’tl:;:jttt;va 6676464 2541227

Lukupuro Lukupuro Juhannusmien mittapato  |Pato Merkittava Tekokoski Me};l:jt;;wa 6675138 2542597

Mankkaanpuro |Mankkaanpuro Kilon putkitus Putkitus Tiydellinen Tekokoski Me;;.)ttt;m 6677968 2543289

Mankkaanpuro |Mankkaanpuro Kilon ristikko Ristikko Osittainen Ristikon poisto M(:;ttt;m 6677592 2543149

Mankkaanpuro |Mankkaanpuro Seilinmden kéngis Pato Osittainen Tekokoski Mel:;:jttt;wa 6675792 2543201

Mankkaanpuro |Mankkaanpuro Seilinmien tierumpu Tierumpu Osittainen Rak.en.t een Merk{ttava 6675674 2543257
uusiminen hyoty

Taulukko 4: Grisanojan vesistén esteet.

Vesistonosa Uomanosuus Esteen nimi Estetyyppi Esteen laatu | Ratkaisuehdotus h;?irc‘lz}lrztﬁ N-koordinaatti | E-koordinaatti
Monikonpuro  [Monikonpuro Vesiportin altaan ristikko  [Ristikko Osittainen Ristikon poisto Mehr;ttt;‘“ 6678774 2544815
Monikonpuro  [Monikonpuro Soittokunnanpuiston Ristikko Osittainen | Ristikon poisto | CrIttaVa 6678732 2544903

tekokosken ristikko hyoty
Monikonpuro  |Monikonpuro Rat‘sutorm tekokosken Ristikko Osittainen Ristikon poisto Merk.l.ttava 6678706 2545207
ristikko hyoty

Taulukko 5: Monikonpuron vesiston esteet.



Vesistonosa

Uomanosuus

\Mylly-Majalanmen

Esteen nimi

Mylly-Majalanmen

Estetyyppi

Esteen laatu

Ratkaisuehdotus

Arvio hyo6dystd

N-koordinaatti

E-
koordinaatti

Hirkdlinjoki B R Pato Taydellinen Tekokoski Ei hyitya 6694221 2534699
Lepsiminjoki  [Myllyoja Sortunut kahluusilta Raunio Osittainen Tekokoski Me}g‘gg}a"a 6690851 2534317
Lepsiminjoki  |Myllyoja Takkulan kongis kéngis Merkittivi Kalatie Me;;ttt;‘va 6690571 2534759
Lepsiminjoki  |Myllyoja Takkulan kalalammikoiden 1 Tiydellinen Tekokoski Merkittiv 6690361 2534821
padot hyoty
Lepsiminjoki  [Lakistonjoki Rinnekodin pato pato+kongis Tiydellinen Kalatie Me}f;t;‘“ 6694463 2536123
Lepsamdnjoki  |Lakistonjoki Kairon tekokoski Koski Merkittavid | Kosken loiventaminen | Merkittavi hyoty 6695177 2536373
Lepsimanjoki  |Myllyjirven laskupuro |Yksityistien tierumpu tierumpu+kongis Taydellinen Ei toimenpiteiti Ei hy6tyd 6691081 2539019
Lepsiminjoki  |Myllyjirven laskupuro |Ylempi rumpu Tierumpu Osittainen Ejfi:itrelzz Vihiinen hyoty 6691327 2539047
P . . o Rakenteen . .
Lepsiminjoki  |Myllyjirven laskupuro |Alempi rumpu Tierumpu Osittainen ausiminen Vihiinen hyoty 6691337 2539305
o . ' . Alapuolen Kohtuullinen
Lepsiminjoki  |Myllyjirven laskupuro |Kuukunkorventien rumpu  |Tierumpu Osittainen . . 6691435 2540295
kynnystiminen hyoty

Taulukko 6: Vantaanjoen vesiston esteet.
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Liite 6. — Talkookunnostukset-taulukko (1/2)

Vesisto Uomanosuus Vuosi Tekija Tehdyt toimet
Mankinjoen Mankinjoki, 1998 Taimeninstituutti Aseteltiin kivid ja
Espoonkartanonkoski soraistettiin koskea.
Mankinjoen Gumbdlenjoki, 1998 Taimeninstituutti Aseteltiin kivid ja
koskipaikka soraistettiin koskea.
Espoonkartanossa
Mankinjoen Gumbdlenjoki, ainakin Espoon Kivettiin koskea
Mynttilankoski 1988, perhokalastajat, perkauskivilla ja
1994, Virtavesien kannettiin suvantoon
1995 hoitoyhdistys gjautunutta
luonnonsoraa takaisin
koskeen.
Mankinjoen Gumbdlenjoki, ennen Espoon Kunnostettiin koskea.
Myllykoski 1999 perhokalastajat
Mankinjoen Dammanin ylap. ennen Espoon Kunnostettiin koskea
koskialueet 1999 perhokalastajat
Mankinjoen Myllypuro 1995 Taimeninstituutti Kivettiin alajuoksun
kosken niskaa.
Mankinjoen Myllypuro 1996 Taimeninstituutti puro ohjattiin takaisin
vanhaan uomaan
rakentamalla pato.
Mankinjoen Myllypuro 1997 Metsahallitus — 1996 vuoden pato sortui
virkatyond syystulvassa, ja tilalle
tehtiin kaivinkoneella uusi.
Mankinjoen Haukkalamminpuro 1995 Taimeninstituutti? | puro ohjattiin takaisin
vanhaan uomaan
rakentamalla pato.
Espoonjoen Glimsinjoki, 1995 Virtavesien Kannettiin suvantoon
Jorvinkoski hoitoyhdistys ajautunutta
luonnonsoraa takaisin
koskeen.
Espoonjoen Glomsinjoki, 2008 Virtavesien Soraistettiin ja kivettiin
Espoontien hoitoyhdistys alueen virtapaikkoja.
koskipaikka
Espoonjoen Glomsinjoki, 777 Taimeninstituutti / Soraistettiin kosken
Myllykoski Virtavesien niskaa.
hoitoyhdistys
Espoonjoen Ryssanniitynoja & 1995, Virtavesien Soraistettiin puroja.
Pikku-Ryssénoja 1996 hoitoyhdistys, Ryssanniitynojalla mm.
Taimeninstituutti Bjorkeheimissa.

Taulukko 1: Mankin- ja Espoonjoen vesistdjen talkookunnostukset.



Liite 6. — Talkookunnostukset-taulukko (2/2)

Vesistd

Monikonpuron

Uomanosuus

Monikonpuro,
Monikonkoski

Vuosi

1994

Tekija

Luonto-liitto /
Taimeninstituutti

Tehdyt toimet

Kannettiin suvantoon
ajautunutta
luonnonsoraa takaisin
koskeen.

Monikonpuron

Monikonpuro

ainakin
1994

Luonto-liitto /
Taimeninstituutti

Siivottiin puroa sinne
kertyneisté roskista.

Monikonpuron

Monikonpuro

1995

Taimeninstituutti

Soraistettiin
Leppédvaaran aseman ja
Keha I:n kohdalla.

Monikonpuron

Monikonpuro

1996

Taimeninstituutti

Soraistettiin
Leppédvaaran aseman ja
Kehd I:n kohdalla seka
Monikon hyppyriméen

kohdalla.

Monikonpuron

Monikonpuro

2000

Taimeninstituutti

Siirrettiin alkuperdisesta
uomasta 200
sammalpeitteistd kived,
jotka muodostivat
tilapaisessé uomassa 15
m pitkan yhtenéisen
sammalmaton.

Vantaanjoen

Lakistonjoki,
Lakistonkoski

1999

Taimeninstituutti

Kannettiin suvantoon
ajautunutta
luonnonsoraa takaisin
koskeen.

Vantaanjoen

Myllyoja

1999

Taimeninstituutti

Kaivettiin ohitusuoma
Takkulan putouksen
ohitse.

Taulukko 2: Monikonpuron ja Vantaanjoen vesistdjen talkookunnostukset.
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Liite 8. — Kalalajien esiintyminen-taulukko

Nahkiainen X X ? - -
Pikkunahkiai. X X ? ? - X
Ankerias X X ? ? ? X
Hauki X X X X X
Taimen X X * * X X
Muikku * - - - - *
Vaellussiika X X * - - -
Harjus * - - - - 2
Kuore X X - - - -
Sarki X X X X X X
Seipi X X X X X -
Turpa - - - - - X
Séyne X X X X ? ?
Sorva X X X X X X
Toutain * * - * - *
Suutari X X X X X ?
TOro - - - - - X
Salakka X X X X X X
Pasuri X X X X X X
Lahna X X X X X X
Vimpa X X - - - -
Ruutana X X X X X ?
Hopearuutana ? ? ? ? 2 -
Karppi * * ? ? 2 2
Piikkimonni X - - - - -
Made X X ? ? ? X
Kolmipiikki X X X X X ?
Kymmenpiik. X X X X X ?
Viisipiikki X - - - - -
Kivisimppu X X - - - X
Ahven X X X X X X
Kuha X X - - - X
Kiiski X X X X X X

Lajia yhteensé 26-31 24-27 13-22 13-21 13-18

X =esiintyy, * =esiintyy istutettuna, - = eiesiinny, ? = saattaa esiintya.



Liite 9. — Purokatkan levinneisyys Suomenlahteen laskevissa Uudenmaan vesistoissa-

taulukko

Vesisto

Stortrasketin

Purokatkaa

Viite

puuttuu Penttil4d 2006
Sunnanvikb&ckenin puuttuu Penttild 2006
Kullaanjarven (l. Thomashdleb.) puuttuu Marttinen & Koljonen 1989
Dalkarbybé&ckenin puuttuu Marttinen & Koljonen 1989
Fiskarsinjoen X Penttild 2006
Karjaanjoen (l. Mustionjoen) X mm. Pimenoff 2003
Starrbolebackenin (I. Bockbodab.) puuttuu Penttil4d 2006
Storéngsbdackenin ? -
Raaseporinjoen puuttuu Penttild 2006
Bruktrasketin (I. Fagerviksanin) puuttuu Penttild 2006
Marsjonin puuttuu Marttinen & Koljonen 1989
Inkoonjoen puuttuu mm. Marttinen & Koljonen 1989
Ingarskilanjoen X mm. Marttinen & Koljonen 1989
Siuntionjoen X mm. Marttinen & Koljonen 1989
Estbyanin (. Humaljarven) puuttuu Marttinen & Koljonen 1989
Vittraskin (. Bobackenin) X Kirjoittajan havainto
Mankinjoen X mm. Marttinen & Koljonen 1989
Espoonjoen X mm. Marttinen & Koljonen 1989
Finnoonojan X Kirjoittajan havainto
Grésanojan (l. Lukupuron) X Kirjoittajan havainto
Monikonpuron puuttuu mm. Saura & Kondnen 2002, 2003, 2004
Métajoen ? -
Matépuron puuttuu Kirjoittajan havainto
Vantaanjoen X mm. Saura ym. 2005
Viikinojan X Saura, henk.koht. tiedonanto
Mustapuron ? -
Mellunkylanpuron puuttuu Niemeld ym. 2004
Krapuojan X Haikonen 2008b
Sipoonjoen X mm. Marttinen & Koljonen 1989
Mustijoen ? -
Porvoonjoen puuttuu Marttinen & Koljonen 1989
llolanjoen puuttuu Marttinen & Koljonen 1989
Koskenkylanjoen ? -
Loviisanjoen puuttuu Marttinen & Koljonen 1989

Taasianjoen

puuttuu

Marttinen & Koljonen 1989




Liite 10. — Lajien tieteelliset nimet

Kalat:

ahven (Perca fluviatilis)
allikkosalakka (Leucaspius delineatus)
ankerias (Anguilla anguilla)

harjus (Thymallus thymallus)
harmaanierig (Salvelinus Nlamaycush)
hauki (Esox lucius)

hopearuutana (Carassius auratus m. gibelio)

Isobassi (Micropterus salmoides)
karppi (Cyprinus carpio)

kiiski (Gymnocephalus cernuus)
kirjoevasimppu (Cottus Poecilopus)
kirjolohi (Oncorhynchus mykiss)

kivennuoliainen (Barbatula barbatula)

kivisimppu (Cottus gobio)
kolmipiikki (Gasterosteus aculeatus)
kuha (Sander lucioperca)

kuore (Osmerus eperlanus)
kymmenpiikki (Pungitius pungitius)
lahna (Abramis brama)

lohi (Salmo salar)

made (Lota lota)

miekkasérki (Pelecus cultratus)
muikku (Coregonus albula)

mutu (Phoxinus phoxinus)
nahkainen (Lampetra fluviatilis)
nierid (Salvelinus alpinus)

pasuri (Blicca bjoerkna)

peledsiika (Coregonus peled)
piikkimonni (Ameiurus nebulosus)
pikkunahkiainen (Lampetra planeri)
puronierig (Salvelinus fontinalis)
salakka (Alburnus alburnus)

seipi (Leuciscus leuciscus)

siika (Coregonus lavaretus)

sorva (Scardinius erythrophthalmus)
sulkava (Abramis ballerus)

suutari (Tinca tinca)

sarki (Rutilus rutilus)

sdyne (Leuciscus idus)

taimen (Salmo trutta)

toutain (Aspius aspius)

turpa (Leuciscus cephalus)

t6ro (Gobio gobio)

viisipiikki (Culaea inconstans)
vimpa (Vimba vimba)

Ayriiset:

jokirapu (Astacus astacus)
purokatka (Gammarus pulex)
taplarapu (Pacifastacus leniusculus)

Kasvit:

haapa (Populus tremula)
harmaaleppa (Alnus incana)
hentosara (Carex disperma)
hieskoivu (Betula pubescens)

humala (Humulus lupulus)
jokileinikki (Ranunculus lingua)
jandnsalaatti (Mycelis muralis)
imikka (Pulmonaria obscura)
isokéenrieska (Gagea lutea)
isotalvikki (Pyrola rotundifolia)
kaiheorvokki (Viola selkirkii)
kangaskorte (Equisetum hyemale)
keltavuokko (Anemone ranunculoides)
ketonoidanlukko (Botrychium lunaria)
kevatlinnunherne (Lathyrus vernus)
kevatlinnunsilméa (Chrysosplenium alternifolium)
koiranheisi (\Viburnum opulus)
koiranvehna (Elymus caninus)
korpinurmikka (Poa remota)
kotkansiipi (Matteuccia struthiopteris)
kullero (Trollius europaeus)

kuusi (Pinus silvestris)

lehtokuusama (L.onicera xylosteum)
lehtoleinikki (Ranunculus cassubicus)
lehto-orvokki (Viola mirabilis)
lehtopalsami (Impatiens noli-tangere)
lehtotahtimo (Stellaria nemorum)
lettovilla (Eriophorum latifolium)
mukulaleinikki (Ranunculus ficaria)
mustakonnanmarja (Actaea spicata)
metsalehmus (Tilia cordata)

nésid (Daphne mezereum)

paatsama (Rhamnus frangula)
purolitukka (Cardamine amara)
purosatkin (Ranunculus tricophyllus)
pystykiurunkannus (Corydalis solida)
rauduskoivu (Betula pendula)
sinivuokko (Hepatica nobilis
suovalkku (Hammarbya paludosa)
syylalinnunherne (Lathyrus linifolius)
taikinanmarja (Ribes alpinum)



tammi (Quercus robur)

tervaleppa (Alnus glutinosa)
tesmayrtti (Adoxa moschatellina)
tuomi (Prunus padus)

vaahtera (Acer platanoides)
valkolehdokki (Platanthera bifolia)
velhonlehti (Circaea alpina)
vuorijalava (Ulmus glabra)

Nisakkaat:

isoviiksisiippa (Myotis brandtii)
koivuhiiri (Sicista betulina)
korvayOokko (Plecotus auritus)
liito-orava (Pteromys volans)
pohjanlepakko (Eptesicus nilssoni)
saukko (Lutra lutra)

vesisiippa (Myotis daubentoni)
viiksisiippa (Myotis mystacinus)

Sammalet;

kalliopunossammal (Porella cordaena)
korpihohtosammal (Herzogiella turfacea)
koskiritvasammal (Amblystegium fluviatile)
lehtokinnassammal (Scapania nemorea)
pohjanpussisammal (Marsupella sphacelata)
rosopurosammal (Hygrohypnum duriusculum)

Kaavat ja jakalat:

haavanarinak&&péa (Phellinus populicola)
janneharsukka (Trchispora kavinioides)
ketunka&pa (Inonotus rheades)
koralliorakas (Hericium coralloides)
purokilpijakald (Dermatocarpon luridum)
sitkokaapéa (Antrodiella semisupina)
voikaapé (Antrodiella hoehnelii)
vélkkyludekaépa (Skeletocutis stellae)

Hydnteiset:

etelankoipikorri (Nemoura dubitans),
eteldtyténkorento (Coenagrion puella)
isosurviainen (Ephemera vulgata)
jatulisirvikas (Semblis phalagnoides)
juovaharjakas (Chimarra marginata)
kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna)
luisturi (Velia saulii)

lahdeputkisirvikas (Limnephilus ignavus)
purohyrrd (Bembidion monticola)
purolouhekas (Rhyacophila fasciata)
puropisarsukeltaja (Haliplus fluviatilis)
puroraspikas (Lype reducta)
puroriippasirvikas (Silo pallipes)
saksinseulanen (Hydropsyche saxonica)
siulasirvikas (Semblis atrata)
suotaitosukeltaja (Agabus paludosus)
virtavesimittari (Aquarius najas (Gerris najas))

Linnut:

harmaapdéatikka (Picus canus)
koskikara (Cinclus cinclus)

kultarinta (Hippolais icterina)
kuningaskalastaja (Alcedo atthis)
lehtokerttu (Sylvia borin)

lehtopollo (Strix aluco)
mustapaakerttu (Sylvia atricapilla)
nokkavarpunen (Coccothraustes coccothraustes)
palokarki (Dryocopus martius)
pikkutikka (Dendrocopos minor)
pohjantikka (Picoides tridactylus)
puukiipijé (Certhia familiaris)
pahkinahakki (Nucifraga caryocatactes)
satakieli (Luscinia luscinia)

sirittaja (Phylloscopus sibilatrix)

tikli (Carduelis carduelis)

uuttukyyhky (Columba oenas)

Muut:

jokihelmisimpukka (Margaritifera margaritifera)
vaskitsa (Anguis fragilis)
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