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Yleista mielipiteista

Melu

Mielipiteita jatettiin yhteensa 12 kpl. Niistd kymmenen on yksityishenkildiden jattamia,
yksi Nuuksio-seuralta ja yksi on Helsingin Seudun Lintutieteellisen Yhdistyksen
Tringa ry:n jattdma. Eras mielipiteen jattaja Iahetti mielipiteensa uudestaan korjat-
tuna. Mielipiteiden kokonaismaaraan kyseisen mielipiteen jattaja on laskettu tasta
syysta vain kerran.

Mielipiteet ovat padasiassa vastustavia. Mielipiteissa esiin nousseita teemoja ovat
muun muassa melu, terveydelliset seikat, sijainti, yhteisvaikutusten arviointi, luonto-
vaikutukset ja valke. Lisaksi esille nostettiin asukkaiden kuuleminen, taloudelliset sei-
kat, eturistiriita kaupungin, HSY:n ja kuntalaisten valilla, alueen muut toiminnot ja nii-
den aiheuttama rasitus sekd energiamuodon valinta ja siita saatava hyéty. Eraassa
mielipiteessa todetaan, ettd mikali hanke jatkuu, tullaan siita valittamaan. Eras mieli-
piteen jattaja toimitti kattavan listauksen erilaisista tutkimuksista ja raporteista, joita
tuulivoimaloista ja niiden vaikutuksista on laadittu. Sama mielipiteen jattaja vei mieli-
piteensa tiedoksi myds kaupunginjohtajalle ja kaupunginhallituksen puheenjohtajalle.

Eraassa mielipiteessa todetaan, etta pyrkimys kestavan kehityksen mukaiseen ener-
gian tuottamiseen uusiutuvan tuulivoiman avulla on jarkeva, kannatettava ja Espoon
hiilineutraaliustavoitteen mukainen tavoite. Hankkeeseen liittyy kuitenkin huolia ja
haasteita.

Mielipiteissa ollaan huolissaan tuulivoimalan aiheuttamasta melusta ja siita, miten se
kasvattaa Ammassuon alueen toiminnoista aiheutuvia yhteismeluja. Jatteenkasittely-
keskuksen eri toimintojen aiheuttamien melujen liséksi on huomioitava myds Turun-
vaylan ja Nupurintien liikennemelu. Ymparistoselvityksesta ei ilmene, onko tuulivoi-
malalle arvioitu ymparistoluvan tarvetta yhteismeluvaikutusten osalta.

Hankkeen selvityksiin lukeutuvassa melumallinnuksessa viitataan 40 dB:n meluraja-
arvoihin, jotka ovat vuodelta 2015. Youni ja REM-uni hairiintyvat jo 25-30 dB:n ta-
solla (lahde: Smith ym. 2020). Tuulivoimalan seurauksena matalataajuinen unta hai-
ritseva pulsoiva aani ja erilaiset resonanssit ovat usein sisatiloissa voimakkaampia ja
hairitsevampia kuin ulkona, mita ei huomioitu tehdyissa selvityksissa. Mielipiteen mu-
kaan tulee myds huomata, ettd melumallinnuksessa kaytetyt menetelmat eivat ole
nykystandardien mukaisia, eika niita voi pitaa riittavina. Mallinnuksessa kaytetyt oh-
jeet ovat vuosilta 2014 ja 2015. Mittaukset tulee uusia kayttaen nykyaikaisia mikroba-
rometrisia paineantureita.

Asukkaiden asumisterveytta on yritetty suojata melurajoilla, mutta kaytdnndssa ne
eivat kuitenkaan toimi, silla tuulivoimaloiden aiheuttama melu koetaan edelleen hyvin
hairitsevaksi, vaikka melurajat eivat ylittyisikdan. Melun hairitsevyys johtuu todenna-
koisesti melun matalataajuisuudesta ja amplitudimoduloituneisuudesta, jossa danen
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voimakkuus vaihtelee jaksollisesti. Myds hankesuunnitelmassa (luku 5.1.7) myonne-
tdan tdman ongelman olemassaolo. Tuulivoima-kansalaisyhdistys ry:n nettisivuilla
todetaan, ettad "40 dB:n tuulivoimamelu vastaa 70 dB:n muuta melua”, ja etta "melu
erottuu varsinkin iltaisin jopa tv:n &anen yli normaalin suomalaisen omakotitalon sisa-
tiloissa 1 500 metrin paassa voimalasta”. Melumittaukset ja rajat eivat siis turvaa
asukkaiden asumisterveytta ja oikeusturvaa.

Tuulivoimalan melun levidmiseen vaikuttaa monta tekijaa. Luonnonlain mukaan etai-
syyden kaksinkertaistuessa melutaso pienenee 6 dB. Hankkeen ymparistdselvityksen
mukaan (luku 3.5.2., kuva 3-26) tuulivoimalan melutaso noin kilometrin etaisyydella
voimalasta on noin 35 dB. Tasta voidaan arvioida, etta 2 km, 4 km, 8 km ja 16 km
etaisyydella melutasot ovat noin 29 dB, 23 dB, 17 dB ja 11 dB. Laskelma ei voi olla
taysin vaarin, silla kokeellisissa mittauksissa tuulivoimalan spektri on voitu mitata jopa
kymmenien kilometrien paassa. Desibelilukemat saattavat tuntua pieniltd, mutta ma-
talataajuisuuden ja amplitudimoduloituneisuudesta johtuen ainakin y6aikaan melu voi
olla hairitsevampaa kuin mita desibelilukemasta voisi paatella. Alueella sijaitsee li-
saksi paljon lampia ja jarvia, jotka heijastavat melua.

Tuulivoimaloiden terveysvaikutuksista merkittdvimmat haitat vaikuttavat liittyvan
usean eri tutkimuksen mukaan mataliin infradaniin, joiden taajuusalue on kuuloalueen
alapuolella. Monessa tutkimuksessa on rajoituttu kuuloalueeseen. Tahan on syyna
muun muassa puutteellinen mittaustekniikka, jolloin infradanien selvittdminen ei ole
ollut mahdollista. Ongelmallista on myds, ettei infradanelle ole maaritelty melurajoja
lainkaan, vaikka tieteellista nayttéa mahdollisesti infradanesta aiheutuvista terveys-
haitoista on.

Tuulivoimaloiden matalataajuinen, korvin kuulumaton melu ja infradani voivat aiheut-
taa unettomuutta, verenpaineen nousua, paineen tunnetta korvissa ja tinnitusta. Le-
von maara ja laatu karsivat, mika vaikuttaa ihmisiin eri tavoin. Maailman terveysjar-
jestd WHO lisasi syksylla 2018 tuulivoimamelun uusimpaan meluraporttiinsa yhtena
ymparistomelun aiheuttajana. Melun kokemukseen vaikuttaa asunnon sijainnin lisaksi
seinien aanieristys ja muut seikat. Sama melu voi kuulua vierekkaisilla kiinteistoilla eri
tavoin topografian tai rakennusteknisten syiden vuoksi. Melumallinnus ei ole melumit-
taus.

Infradanta on tutkittu paljon laboratorio-olosuhteissa ja erilaisilla koeasetelmilla. Tuuli-
voima-kansalaisyhdistys ry:n nettisivuilta I0ytyy katsaus, jonka keskeisin johtopaatos
on, ettd infradani on vaarallista pitkdaikaisesti tai jopa hetkellisesti vaikuttaessaan.
Teoreettiset arviot osoittavat, ettd nykyaikaisten ja suurten tuulivoimaloiden, joiden
teho on yli 500 kW, danipaastot yltavat yli 20 kilometrin etaisyydelle (Iahde: Suomi ja
Keronen 2021). Eraassa mielipiteessa tuodaan esiin, miten tuulivoimaloiden akustisia
vaikutuksia on selvitetty Saksassa, ja siteerataan Helsingin yliopiston, TTL:n ja VTT:n
tutkimusta kertomalla, kuinka tuulivoimaloiden infradaneen yhdistettya oireilua on sel-
vitetty kyselytutkimuksella. Kyseisessa tutkimuksessa 2,5 kilometrin sateella voima-
lasta asuvilla oireilua oli noin 15 prosentilla vastaajista. 20 kilometrin sateella asuvista
viisi prosenttia vastaajista raportoi oireista. Oireiden kirjo oli tutkimuksen mukaan
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hyvin laaja, ja infraddneen oireensa liittavilla vastaajilla oli yleisemmin kroonisia sai-
rauksia seka toiminnallisia oireita ja hairidita. Kyseiset vastaajat myos kokivat tuulivoi-
malat yleisemmin hairitseviksi ja pitivat tuulivoimaloita yleisemmin terveysriskind kuin
henkilot, jotka eivat liittdneet oireitaan tuulivoimaloiden infradéneen. Tuulivoimayhtiot
kiistavat infradanesta johtuvat oireet, eikd HSY:n selvityskaan kasittele infradanen
terveysvaikutuksia lainkaan.

Lansi-Suomessa tuulivoimaloiden lahelld asuvat ihmiset ovat kertoneet, etta tuulivoi-
malan dani muistuttaa betonimyllyn aanta, erottuu varsinkin iltaisin ja kuuluu sisalle
saakka. Mielipiteissa todetaan, ettd olemassa oleviin tutkimustuloksiin pitaa tutustua
ja valttaa jo tehdyt virheet. Mielipiteissa todetaan myos, ettei hankkeen ymparistdsel-
vityksessa mainittu suunniteltua tuulivoimalatyyppia ja toivotaan, ettd hankkeen melu-
mallinnuksia tarkennetaan tdsmallisen tuulivoimalatyypin perusteella.

Vastine:

Melumallinnukset on tehty Ymparistdministerion ohjeen (2/2014) mukaisesti, jota
kaytetadan tuulivoimakaavoitukseen ja ymparistdarviointimenettelyissa, ja se on
edelleen ajanmukainen ja voimassa oleva menettely. Lammet ja jarvet on huomioitu
mallinnuksessa akustisesti heijastavina kovina pintoina.

Valtioneuvoston paatoksen (1107/2015) ulkomelun ohjearvot paiva- ja ydaikaan seka
pienitaajuisen melun asumisterveysasetuksen (535/2015) toimenpideraja sisalla on
asetettu terveyden turvaamiseksi. Naita noudatetaan Suomessa.

Laadittujen selvitysten, mallinnusten ja laskelmien perusteella melun ohjearvot eivat
ylity, jolloin ymparistolupa ei lahtdkohtaisesti ole tarpeen. Ymparistolupa tarvitaan, jos
tuulivoimalasta saattaa aiheutua naapuruussuhdelaissa tarkoitettua kohtuutonta
rasitusta melu- tai valkevaikutuksista johtuen. Suunnittelussa haittavaikutuksia on
arvioitu ja tulosten perusteella arvioitu, ettei kohtuunta rasitusta muodostu.
Uudenmaan ELY-keskus on todennut, ettei hanke edellytd myoéskaan YVA-
menettelya.

Tuulivoimalan melun alin ohjearvo valtioneuvoston paatoksen (1107/2015) mukaan
ulkona on 40 dB. Mallinnettu melutaso on lahimmissa asuin- ja lomakohteissa
selvasti alle 35 dB, eli varmuusvaraa jaa yli 5 dB suhteessa ohjearvoon.
Tuulivoimaloiden melun ohjearvo on alhaisempi kuin esimerkiksi tielikennemelulle
sovellettava (uusilla alueilla yolla 45 dB).

Osana Anojanssi-projektia tehdyn Turun ammattikorkeakoulun selvityksen
loppuraportin (Turun ammattikorkeakoulun raportti 265, 2020) mukaan
Ymparistdministerion ohjeen (2/2014) mukaisesti tehtyjen melumallinnusten tulokset
tyypillisesti vastaavat hyvin mittauksessa saatuja tuloksia.

Laaditun melumallinnuksen perusteella tuulivoimalan 35 dB:n melualue yltaa
mallinnuksen mukaisessa saaolosuhteessa noin 900 metrin etaisyydelle voimalasta.
Aanitasot jaavat lahimmissa asuin- ja lomakohteissa selvasti alle 35 dB:n. Lahimmat
asuinrakennukset (Fagerang) ovat Ammaéssuon jatteenkasittelykeskuksen
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meluselvityksen (2020) mukaan talla hetkella noin 50-52 dB:n paivaajan
keskidanitasossa ja lahimmat loma-asunnot (Rabacka) 53-55 dB:n paivaajan
keskidanitasossa. Desibeliasteikon logaritmisyydesta johtuen tuulivoimalan vaikutus
alueen kokonaismelutasoon on laskennallisesti [ahimman asuinrakennuksen kohdalla
noin 0,1 dB ja loma-asunnon kohdalla 0,05 dB. Yleisesti voidaan todeta, etta
ihmiskorva ei yleensa havaitse keskidanitasossa tapahtuvia alle 1 dB:n muutoksia.
Tassa laskennassa on huomioitu Turunvaylan ja Nupurintien liikennemelu.

Infradanta on kasitelty kaavaehdotuksen valmistelun yhteydessa laaditussa
yhteisvaikutusten arvioinnissa. Yhteisvaikutusten arviointiraportti valmistui
osallistumis- ja arviointisuunnitelman nahtavilldolon jalkeen ja huomioidaan
kaavaehdotusaineistoissa, jotka asetetaan nahtaville.

Infradanta on kaikkialla luonnossa ja rakennetussa ymparistéstd. Ammassuolla on
myo6s muita infradanilahteitd. Tuulivoimaloiden infraddnen aanenpainetasot jaavat
alle havaitsemiskynnyksen. Suomessa tehdyssa tuulivoiman
terveysvaikutustutkimuksen (Maijala ym. 2020) johtopaatdksissa todetaan, etta
tutkimuksessa ei saatu nayttéa tuulivoimaloiden infradanen terveysvaikutuksista.
Infradaniin liitettya oireilua voi selittda tuulivoimaloiden kokeminen hairitseviksi ja
niiden pitdminen terveysriskind. Toisaalta on mahdollista, etta oireet ja sairaudet,
jotka eivat liity tuulivoimaloiden infradaneen, tulkitaan niista johtuviksi. Tulkintoihin
vaikuttaa myds julkinen keskustelu haittavaikutuksista. Samankaltainen tulos on
todettu myds tuoreessa THL:n tutkimuksessa (Turunen et al, 2021).

Tyoterveyslaitos on julkaissut tutkimuksen tuulivoimalaitosten melun
terveysvaikutuksista (Hongisto 2014). Tutkimuksessa tuulivoimaloiden aanitasolla ja
unen laadulla ei ole havaittu yhteytta. Tyo- ja elinkeinoministerion teettdama selvitys
tuulivoimaloiden tuottaman &anen vaikutuksista terveyteen on valmistunut v. 2017
(Ty6- ja elinkeinoministerion julkaisuja, TEM raportteja 28/2017). Teknologian
tutkimuskeskus VTT Oy, Sateilyturvakeskus, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos (THL),
Helsingin yliopisto ja Helsinki Ear Institute toteuttivat yhteistydssa selvityksen
tuulivoimaloiden tuottaman aanen vaikutuksista ihmisten terveyteen. Tutkimuksessa
ei havaittu yhteytta terveysvaikutusten ja etaisyyden lahimmista tuulivoimaloista
valilla, mika viittaisi siihen, ettei sellaisella aanella, joka ei ole kuultavissa, ole
terveysvaikutuksia. Samaan tulokseen tultiin Health Canadan tekemassa laajassa
tutkimuksessa vuonna 2016. Ei ole riittavasti tieteellista nayttoa siita, etta
tuulivoimaloiden laheisyydessa esiintyvat infradanitasot aiheuttaisivat terveyshaittaa.

Ty6- ja elinkeinoministerid kaynnisti lisdtutkimuksen tuulivoiman aiheuttamista
mahdollisista infradanihaitoista syksylla 2019. Tutkimuksen toteuttivat
monitieteellisena yhteistydnaTeknologian tutkimuskeskus VTT Oy, Helsingin
yliopisto, Tyoterveyslaitos seka Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL. Tyo- ja
elinkeinoministerion teettdman selvityksen (20.4.2020, 6/2020) johtopaatdksena on,
ettei tuulivoimaloiden aiheuttama infradanialtistus selita tuulivoimaan liitettya oireilua.
Hanke alkoi elokuussa 2018 ja tutkimusraportti on julkaistu kesalla 2020 (Infrasound
Does Not Explain Symptoms Related to Wind Turbines, Valtioneuvoston selvitys- ja
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tutkimustoiminnan julkaisusarja 2020:34, 22.6.2020).Tutkimukset kohdistettiin
alueille, joilla asukkaiden tiedettiin yhdistdneen oireitaan tuulivoimaloiden
infradaneen. Pitkdaikaismittauksilla selvitettiin, millaista 4anta tuulivoimalat
aiheuttavat Iahella sijaitseviin asuntoihin. Mittausten joukosta valittiin pahimpia
mahdollisia infradanitilanteita edustavat daninaytteet kuunteluosioon. Koehenkildista
15 % ilmoitti oireilevansa tuulivoimaloiden infradanista, mutta kuuntelukokeissa sita ei
voitut tutkimuksella todentaa. Kyselytutkimuksella selvitettiin infraddneen yhdistettya
oireilua. Altistustaso, jolla ei ole tunnettuja terveysvaikutuksia, laaja oireiden kirjo
seka se, ettei altistuskokeessa voitu osoittaa infradanella olevan suoria
elimistdvaikutuksia viittaavat siihen, etta oireilua selittadvat muut tekijat kuin
tuulivoimaloiden infradani. Tutkimuksen luotettavuutta lisaa se, etta se on
vertaisarvioitu.

Tuulivoimalan tarkka tyyppi pystytaan valitsemaan vasta taman asemakaavamuutok-
sen perusteella. Kaavassa paatetdan, minne voimala voidaan rakentaa ja mika sen
enimmaiskorkeus saa olla. Laadittujen melu- ja valkemallinnusten perusteella
varmistetaan, etteivat valittavan tuulivoimalatyypin melu- tai valkevaikutukset ole
ymparistovaikutuksiltaan suuremmat kuin selvityksissa on arvoitu. Tdma on
tuulivoimahankkeiden suunnittelussa Ymparistéhallinnon ohjeistus ja tavanomainen
menettelytapa Suomessa. Jos kaavoitusvaiheessa maarattaisiin sitovasti
rakennettava tuulivoimalatyyppi, niin rakentamisvaiheessa tekniikan kehityksesta
johtuen valittua mallia ei valttamatta enaa olisi saatavilla. Nyt suunnitteilla olevan tuu-
livoimalan kokonaiskorkeus on enimmilldan 203 metria maanpinnasta.

Vaikutukset ihmisiin ja terveyteen (muut kuin meluvaikutukset)

Mielipiteissa tiedustellaan, miten mahdollisiin tuulivoimalan aiheuttamiin terveyshait-
toihin on varauduttu. Todetaan myds, etta erityisesti tuulivoimalan terveysvaikutusten
selvittdminen on jatetty huomiotta. Tuulivoimaloiden terveysvaikutuksista on saata-
villa runsaasti tutkimustietoa ulkomailta ja Suomesta. Terveysvaikutusten osalta ei
tule rajoittua aanihaittoihin.

Mielipiteissa ihmetellaan, etta suunnittelutyon alkuvaiheessa ei ole tehty lainkaan sel-
vitysta tuulivoimalan vaikutuksista inmisiin. Perusteluksi ei riita, ettd aiemmissa pro-
jekteissa ei ole vaadittu vaikutusten selvittamista. On hyva, etta vaikutukset mm. lin-
nustoon tutkitaan, mutta tarkeampaa on tutkia vaikutukset tuhansiin ihmisiin, ja sellai-
sen tutkimuksen pitaisi olla prioriteettina. Vaikutuksia inmisiin tulee tarkastella tieteel-
listen tutkimusten ja aiempien Suomesta saatujen kokemusten, ei epatieteellisten tyo-
pajojen, perusteella.

Mielipiteissa ollaan huolissaan, etta terveydellisia haittoja kokevia ihmisia voisi olla
pahimmillaan satoja, ja ihmetelladn, kuinka voidaan arvioida, mika haitta on vahaista.
On tarkeaa, etta vahainen haitta maaritellaan ja paatetaan, kuinka moni ihminen saa
karsia tuulivoimalan haitoista ilman, ettd se on merkittavaa, ja etta se ilmaistaan sel-
keasti kaikille ennen suunnittelun jatkamista.
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Tuulivoimalasta tulevat karsimaan erityisesti erilaisista toiminnallisista vaivoista karsi-
vat ihmiset, joiden aistijarjestelma on herkistynyt (esim. mielenterveyspotilaat, autisti-
set, kehitysvammaiset, ADHD-potilaat, iakkaat ihmiset, tinnituspotilaat, migreenia sai-
rastavat, artyneen suolen oireyhtymasta karsivat ja unettomuudesta, uupumuksesta
ja vasymyksesta karsivat ihmiset). Kyseessa on niin sanottu sentraalinen sensitisaa-
tio. Rambollin selvityksessa on ajateltu vain taysin terveita ihmisia, eli selvitykset ovat
talta osin puutteelliset ja antavat vaaristyneen kasityksen todellisista haitoista. Ter-
veysvaikutuksia mm. toiminnallisista oireista karsiviin ei ole lainkaan selvitetty. Erilai-
sista toiminnallisista oireista karsii vahintdan 25-30 % vaestdsta, joka siis nyt on ja-
tetty taysin huomiotta.

Erdassa mielipiteessa vaaditaan ottamaan vakavasti huomioon professori Markku
Partisen esittdma laaketieteellinen kritiikki hanketta kohtaan.

Mielipiteissa kysytaan, milloin ja missa aiemmin tehty tutkimus kaatopaikan vaikutuk-
sista lahialueiden ihmisiin julkaistaan. Tietojen panttaamisesta tulee vaikutelma, etta
kaikkea ei voida paljastaa.

Asukkaat ovat huolissaan siita, ettad luonnonlaheisyyden lisdksi heiltd viedaan myds
terveys. Eraan mielipiteen mukaan hankkeesta ei kannata edes keskustella, ennen
kuin nykyiset tuulivoimalat ovat onnistuneet korjaamaan meluongelmansa ja kaikki

tuulivoimapakolaiset ovat voineet palata koteihinsa.

Mielipiteissa tuodaan myés esille huoli alueen tydntekijdiden hyvinvoinnista.
Vastine:

Suunnittelussa on tunnistettu sosiaalisten ja terveysvaikutusten keskeinen merkitys,
joita arvioidaan vuonna 2021 valmistuneessa yhteisvaikutusten arvioinnissa.

Terveysvaikutusten arvioinnissa on kaytetty Suomessa tehtyja tutkimuksia ja maarat-
tyja ohjearvoja esimerkiksi melun osalta. Valkkeelle ei ole Suomessa asetettu ohje-
tai suositusarvoja, mutta suunnittelussa on hydédynnetty muissa maissa kaytossa ole-
via ohjearvoja.

Olemassa olevien tutkimusten, laskentojen ja mallinnusten perusteella on pystytty to-
teamaan, ettei tasta tuulivoimalahankkeesta aiheudu inmisten terveydelle haitallisia
vaikutuksia sen koon ja sijainnin vuoksi ja siksi, etta voimaloita on suunnitteilla vain
yksi. Monet muut tuulivoimalahankkeet Suomessa ovat eri mittakaavassa eika niita
siksi voi suoraan verrata tahan hankkeeseen, vaikka vaikutukset ovatkin teemoiltaan
samoja.

Uudesta rakentamisesta koituu poikkeuksetta erilaisia haittavaikutuksia. Tuulivoimala-
hankkeen vaikutuksia arvioitaessa ja kaavoitusta edistettdessa huolehditaan, etta
maankayttd- ja rakennuslain pykaldssa 54 maaratyt asemakaavan sisaltdvaatimukset
tayttyvat. Asemakaavalla ei saa aiheuttaa merkittdvaa tai kohtuutonta haittaa, minka
vuoksi vaikutuksia arvioidaan kaavoituksen aikana. Viime kddessa haitan merkitta-
vyytta arvioidaan oikeuskaytantdjen pohjalta, mikali niista on epaselvyytta.
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Yksilévaikutusten arviointi kaavoituksessa on arvioinnin laajuuden ja ihmisten suurten
yksilGllisten erojen vuoksi mahdotonta. Kaavoituksessa ei siis arvioida hankkeiden yk-
sildvaikutuksia, vaan arviointi tehdaan yleispiirteisemmalla tasolla.

Ammaéssuon alueella tydskentelevat henkil6t altistuvat tydnsé aikana tuulivoimalan
melulle ja valkkeelle. Mallinnusten perusteella meluvaikutukset eivat kuitenkaan ylita
maaritettyja ohje- ja suositusarvoja. Valkevaikutuksille ei ole Suomessa maaritetty
ohje- tai suositusarvoja tyd- tai toimistotilojen osalta, mutta laskennan perusteella mil-
I1&an alueella tehdyssa tarkastelupisteessa vuotuinen valkeaika ei ylita 30 tuntia, joka
on suosituksena toimistotiloille Belgiassa ja Serbiassa. Saksassa sovelletaan toimis-
toille samaa ohjearvoa kuin asumiselle (8 tuntia vuodessa), mika ylittyy vain yhdessa
tarkastelupisteessa (kaasuvoimala).

Mielipiteissa ihmetelldaan, miten vuonna 2010 laaditussa selvityksessa potentiaalisista
tuulivoimalanpaikoista Espoon maa-alueelta I0ytyi vain yksi sopiva sijainti. Varmasti
merenrannoilta I6ytyisi parempia paikkoja (Espoolla on rantaviivaa kymmenia kilo-
metreja), joilla negatiiviset vaikutukset ymparistéon ja ihmisiin olisivat pienemmat. Mi-
kali Espoo haluaa rakentaa tuulivoimalan alueelleen, se voidaan sijoittaa kauas me-
relle. Eradssa mielipiteessa mainitaan myos, ettd Uudenmaan liiton kartoittamista po-
tentiaalisista alueista tuulivoimaloille kaikki sijoittuivat yli 30 kilometrin paahan Am-
massuosta, lukuun ottamatta Helsingin edustan merialueen maakuntakaavasta vah-
vistamatta jaanytta aluetta. Miten Ammassuo voikin olla potentiaalinen sijoituspaikka?

Etaisyyden lahimpiin asuntoihin ja villieldinten elinalueisiin tulee olla vahintaan nelja
kilometria, ja mieluiten yli 20 kilometria. Tietoa riittavista etaisyyksista on muualta
maailmalta ja myds Suomesta. Mielipiteessa kerrotaan, kuinka esimerkiksi Evijarvella
paattajat ovat paatyneet edella mainittuihin etaisyyksiin. On uskomatonta, etta Suo-
men toiseksi suurimmassa kaupungissa Espoossa ollaan tassa suhteessa takapajui-
sempia kuin Pohjanmaan kunnissa.

Suunnittelussa ei mainita Siikajarven haja-asutusaluetta, vaikka se sijaitsee lahem-
pana kuin esimerkiksi Veikkola.

Vastine:

Tuulivoimalahanke on 1ahtdisin HSY:n tarpeista ja HSY toimii sen toteuttajana. Tasta
syysta tuulivoimalan tulee sijoittua HSY:n omistamalle maalle, ja potentiaalisten si-
jaintien joukosta valikoitui soveliaimmaksi nyt esitetty sijainti.

Uudenmaan liiton kartoitus liittyy seudullisesti merkittaviin sijainteihin, eli silla pyrittiin
kartoittamaan seudullisesti merkittavan kokoisten tuulivoimalahankkeiden potentiaali-
sia sijoituspaikkoja. TAman vuoksi yhdelle tuulivoimalalle soveltuvia sijainteja ei ole
huomioitu kartoituksessa. Tassa hankkeessa tavoitteena on rakentaa yksi tuulivoi-
mala, milla ei ole Uudenmaan mittakaavassa suurta seudullista merkitysta.
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Muissa Suomen kunnissa paatetyt etaisyydet tuulivoimaloiden ja muiden toimintojen
valilla eivat valttdmatta perustu ohjearvoihin, suosituksiin tai laadittuihin selvityksiin,
vaan niiden avulla haetaan hankkeille poliittista hyvaksyttavyytta. Espoossa tuulivoi-
maloihin liittyvia kysymyksia ei ole viela arvioitu poliittisella asteella, silla nyt esitetty
tuulivoimala olisi Espoon ensimmainen. Hankkeesta laadittujen selvitysten, mallinnus-
ten ja arviointien perusteella riittavat etaisyydet esitetyn tuulivoimalan ja muiden toi-
mintojen valilla tayttyvat, eikd hankkeesta koidu vahaista suurempaa haittaa muille
toiminnoille.

Selvityksissa on esitetty l&hialueen asuinalueet. Kaikkia alueita ei ole nimeltd lueteltu,
mutta ne on kuitenkin huomioitu vaikutusten arvioinneissa. Veikkola on erikseen mai-
nittu suurempana taajama-alueena, mutta asutusta on toki lahempanakin.

Yhteisvaikutusten arviointi

Eraassa mielipiteessa todetaan, ettd alueen nykyisten toimintojen ja suunniteltuja toi-
mintojen yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu.

Mielipiteissa pelataan, etté tuulivoimala levittdd Ammassuon hajuhaitat, Kuimakorven
louhimispélyt ja Turunvaylan liikennesaasteet yha laajemmalle alueelle. Ammassuon
alueen asukkaat ovat karsineet jatteiden kasittelysta aiheutuvista hajuhaitoista jo
useita vuosia, eika millaan valituksella tunnu olevan vaikutusta.

Mielipiteissa nostetaan esille alueelle suunniteltuja muita toimintoja: nakdyhteyden
paahan ollaan suunnittelemassa Histan aluetta 30 000 asukkaalle. Mydskaan Myntti-
I&an aiottu 10 000 asukkaan keskittyma ei ole kaukana. Lisaksi on valaytelty, ettd mi-
kali VR:n uusi varikkoalue ei toteudu Mankkiin, sekin voitaisiin sijoittaa Ammassuon
louhinta-alueelle.

Mielipiteissa ihmetellaan, miksei yhteisvaikutusten arviointia ja ennen kaikkea sosiaa-
listen ja terveysvaikutusten arviointia ole tehty jo aiemmin valmistelutyon aikana. Tuu-
livoimalaa on kuitenkin suunniteltu Ammassuolle jo useita vuosia. Lupaukset erityi-
sesti sosiaalisten ja terveysvaikutusten tekemisesta asemakaavan yhteydessa eivat
ole uskottavia. Vaarana on, etta asemakaava ehditaan hyvaksya ennen naiden tar-
keiden arviointien tekemista. Sosiaalisten ja terveydellisten vaikutusten arvioinnin
ajankohta jaa siis epaselvaksi.

Nuuksio-seura toteaa mielipiteessaan, ettd asemakaavan valmistelu tulee keskeyttaa
sen ajaksi, ettd HSY teettaa luvatun tuulivoimalahankkeen yhteisvaikutusten arvioin-
nin, joka kasittda keskeisten ymparistovaikutusten arvioinnin, sosiaalisten vaikutusten
arvioinnin ja terveysvaikutusten arvioinnin. Nuuksio-seura toteaa myos, etta mikal
arviointi on tehty asianmukaisesti ja sen tulokset osoittavat, etta tuulivoimalasta ei ai-
heudu haittaa paikallisille asukkaille, voidaan kantaa tuulivoimalahankkeeseen har-
kita uudelleen.
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Mielipiteissa kysytaan, miten toimitaan, jos arvioinnissa ilmenee kielteisia vaikutuksia,
onko tuloksilla merkitysta ja missa vaiheessa kielteisia vaikutuksia kontrolloidaan.

Vastine:

Hankkeesta laadittiin yhteisvaikutusten arviointi vuoden 2021 aikana. Arvioinnissa tar-
kastellaan Ammassuon alueen nykyisia toimintoja ja arvioidaan tuulivoimalahankkeen
vaikutuksia yhdessa muiden toimintojen vaikutusten kanssa. Arvioinnin perusteella
tuulivoimalan yhteisvaikutus muiden alueen toimintojen kanssa on vahainen.

Yhteisvaikutusten arvioinnissa on arvioitu myos ilma- ja hajupaastojen leviamista.
Paastojen leviamiseen vaikuttavat paastén suuruus, iimasto-olosuhteet, kasvillisuus
ja ympariston pinnanmuodot. llman epapuhtauksien levidaminen tapahtuu paaosin ra-
jakerroksessa. Sen korkeus maarittaa ilmatilavuuden, johon epapuhtauden voivat va-
littdmasti sekoittua ja laimentua. Sekoittumiseen vaikuttavat ilmavirtausten pyoértei-
syys, rajakerroksen korkeus, tuulen suunta ja nopeus seka sekoittumiskorkeus. Tuuli-
voimalan toiminnan seurauksena tuulen suunta voimalan kohdalla ei muutu. Tuulivoi-
mala ei ole tuuletin, joka puhaltaisi ilmaa taakseen, eli paastot eivat levia mihinkaan
muuhun suuntaan kuin ne olivat muutoinkin levidamassa. Voimala aiheuttaa taakseen
turbulenssia ilmavirtaan, mika tehostaa ilman sekoittumista ja paastéjen laimentu-
mista.

Amméssuon alueen ympaérilla sijaitsee loma- ja asuinalueita seka virkistysalueita,
jotka ovat erityisen herkkia tuulivoimalan keskeisille maankayttdéon kohdistuville vaiku-
tuksille, kuten melu-, valke- ja maisemavaikutuksille. Etaisyys tuulivoimalahankkeen
ja naiden alueiden valilla on kuitenkin sen verran suuri, ettd vaikutusten suuruus on
pieni kielteinen verrattuna nykytilanteeseen. Vaikutusten suuruuden arvioidaan ole-
van pieni kielteinen suunnittelualueen lahiymparistolle.

Suunnittelualueen valittdman ymparistdn eli Ammassuon jatteenkasittelykeskuksen
herkkyys on vahainen, silla alue on vahvasti ihmisen muokkaama, ja siella sijaitsee
toimintoja, jotka eivat ole herkkia ympariston muutokselle. Tuulivoimalahanke ei ra-
joita Ammassuon alueen muuta nykyista tai tulevaa kayttoa.

Tuulivoimalahankkeen vaikutuksia on selvitetty HSY:n toimesta jo ennen kaavoituk-
seen ryhtymista. Aiemmin on selvitetty hankkeen alustavia lahtotietoja ja toteutetta-
vuutta, ja nyt kaavoituksen yhteydessa on laadittu tarkentavia selvityksia. Kaikkien
selvitysten, mallinnusten, laskentojen ja arviointien laatiminen vie aikaa, eika kaikkia
ole pystytty edistamaan samanaikaisesti. Selvitykset on kuitenkin laadittu oikea-aikai-
sesti kaavoitusprosessin suhteen: selvitykset ja arvioinnit on oltava olemassa siina
vaiheessa, kun kaavaehdotus asetetaan nahtaville. Selvityksia voidaan tarvittavilta
osin taydentad ehdotuksen nahtavilldolon jalkeen, mutta niiden pitaa olla paapiirteis-
saan tiedossa kaavaehdotuksen valmistelun aikana, jotta kaavoituksessa pystytaan
arvioimaan riittdvasti asemakaavan sisaltdvaatimusten tayttyminen.

Asemakaavaa ei ole mahdollista hyvaksya ennen tarpeellisten selvitysten ja arvioin-
tien laatimista. Maankaytto- ja rakennuslain 9 §:n mukaan kaavan tulee perustua
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kaavan merkittavat vaikutukset arvioivaan suunnitteluun ja sen edellyttamiin tutkimuk-
siin ja selvityksiin. Asemakaava on laadittava MRL:n 54 §:n mukaan siten, etta luo-
daan edellytykset terveelliselle, turvalliselle ja viihtyisalle elinymparistolle, palvelujen
alueelliselle saatavuudelle ja liikenteen jarjestdmiselle. Asemakaavaa ei siis hyvak-
syta ennen kuin selvitysten perusteella ollaan varmoja, etta tuulivoimalahanke on
mahdollista toteuttaa eika se aiheuta merkittdvaa haittaa ihmisille, maisemalle, luon-
nolle tai muulle maankaytdlle.

Tuulivoimalan kayttéénoton yhteydessa tehdaan jatkuvia testauksia ja mittauksia,
joilla mitataan mm. voimalan aiheuttamia vaikutuksia. Tuulivoimalan toiminnan tulee
noudattaa maarattyja ohje- ja suositusarvoja. Hankkeesta on tehty useita selvityksia
ja mallinnuksia, joissa arvioidaan toiminnasta aiheutuvaa maksimihaittaa. Hankkeesta
ei siis pitaisi aiheutua vaikutuksia, joita ei olisi ennakoitu tai joihin ei olisi varauduttu.

Luonto- ja maisemavaikutukset

Tuulivoimalan vaikutukset ulottuvat tietyiltd osin muutamien kilometrien sateelle voi-
malasta. Nupuri—-Nuuksio-alueelle ovat ominaisia laajat luontoalueet: suojelualueiden
eramaat, jarviylangon vesistot seka Espoon kulttuurimaisemat, rakennetut ymparistot
ja luontoalueet. Vaikutukset lahialueella pesiviin lintuihin tulee olemaan todennakai-
sesti lievaa suurempi. Lisaksi tuulivoimalan vaatimat sahkdlinjat voimalan lapojen li-
saksi tulevat koitumaan muuttavien lintujen kohtaloksi. Lukuisista tutkimuksista ja
my6s Rambollin tekemista selvityksista kay ilmi, etta tuulivoimala tulee hairitsemaan
lepakoiden, lintujen, villieldinten ja myos liito-oravien elinmahdollisuuksia ja viihty-
vyytta noin 20 kilometrin sateelld. Liito-oravien osalta todetaan, etta selvityksessa
kaytetty tieto on vuodelta 2014, eli se on jo vanhaa tietoa. Mielipiteiden mukaan alu-
eella on pesinyt liito-oravia ainakin vuonna 2020.

Tuulivoimalan my6ta menetetdan luonnossa liikkumisen ilo, josta moni luontoharras-
tus tulee karsimaan. Nupuri-Nuuksio on alue, jossa kay paikallisia, ulkopaikkakunta-
laisia seka ulkomaisia matkailijoita retkeilemassa ja ulkoilemassa. Ulkoilijat ja alueella
likkuvat tulevat vaistamatta nakemaan voimalan. Mielipiteissa tiedustellaan, mita
kansallispuiston vastuutaho on mielta tuulivoimalahankkeesta, ja todetaan, ettei kan-
sallispuiston laheisyyteen pida pystyttaa tuulivoimalaa. Kansallispuistossa on korkeita
kallioalueita, joilta nakee kauas. Esimerkiksi Nesteen torni Tapiolassa nakyy Siikajar-
ven taakse korkeille kallioille. Tuulivoimala todennakdisesti nakyy siis viela parem-
min.

Mielipiteiden mukaan Rambollin laatimat selvitykset vahattelevat hankkeen vaikutuk-
sia. Selvityksissa todetaan usein, etta vaikutukset ovat vahaisia, mutta mita tarkoite-
taan vahaisilla vaikutuksilla luonnolle? Yhdenkin luonnonvaraisen harvinaisen muut-
tolinnun, lepakon, liito-oravan tai villieldaimen karsimysta voidaan pitda merkittavana
haittana. Toivotaan maarittelya "vahaisille vaikutuksille”.

Tuulivoimala sijoittuu l1ahelle Natura 2000 -aluetta.
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Linnustovaikutukset

Tuulivoimala aiheuttaa tdrmaysriskin alueen linnustolle. Helsingin Seudun Lintutie-
teellinen Yhdistys Tringa ry toteaa mielipiteessaan, ettd se on HSY:n tilauksesta teet-
tanyt Ammassuon alueella seka lokkilaskentoja ettd muuta linnustonseurantaa saéan-
nollisesti vuodesta 2003. Vuodesta 2007 lahtien laskennat ovat kattaneet kevat-,
kesa-, syys- ja talvikauden, jolloin alueen linnustoa on seurattu ymparivuotisesti.
Tringa ry:n mukaan hankkeen suurimmat ongelmat liittyvat lintujen riskiin térmata tuu-
livoimalan lapoihin. Térmaysriskia on arvioitava sekd muuttavien ettd Ammassuon
alueella muutoin liikkuvien lintujen suhteen. Térmaysriskiin vaikuttavia tekijoitd ovat
voimalan sijaintipaikka seka se, kuinka alueen jatteenkasittely jarjestetaan. Sijainti on
hankkeen vaikutusten kannalta tarkein yksittainen tekija, ja huonosti sijoitettu voimala
voi muodostaa erityisesti petolinnuille merkittavan térmaysriskin. Hankkeessa on py-
ritty vAhentdmaan kokonaistdrmaysriskia toteuttamalla sahkdnsiirto maakaapeloin-
tina, mutta Tringa ry katsoo, ettei riskienarvioinnissa ole tehty riittavia selvityksia. Sel-
laisia muuttavia lajeja, joita ongelma erityisesti koskee, ovat suuret paivapetolinnut
kuten maakotka, merikotka, hiirihaukka, piekana ja mehildishaukka seka kurki suu-
rena muuttolintuna.

Tringa ry:n mielipiteen mukaan kurjen paamuuttoreitti on levea pohjois-etelasuuntai-
nen vayla, joka kulkee lantisen Uudenmaan ylitse ja on paamuodoltaan samankaltai-
nen kevaalla ja syksylla (lahde: Metsanen 2017). Esitetty tuulivoimala sijoittuisi suo-
raan talle padmuuttoreitille. Suunnitelmassa ei ole huomioitu mahdollisia vaikutuksia
kurjen muuttoon. Maakotkan ja merikotkan syksyiset paamuuttoreitit kulkevat alueen
kaakkoispuolella (Iahde: Toivanen ym. 2014). Muuttoreittien puskurialue kuitenkin
ulottuu esitetyn tuulivoimalan alueelle, ja lisiksi kotkat likkuvat Ammassuon ja sen
Iahiympariston ilmatilassa ruokaa etsiessaan. Hiirihaukan, piekanan ja mehilais-
haukan kevatmuuton kannalta keskeinen reitti kulkee Kirkkonummen Porkkalannie-
men kohdalta pohjoiseen ja luoteeseen, ja kaikkia lajeja tavataan muuttoaikaan myoés
Ammassuolla. Naiden lajien syysmuuttoreitit kulkevat l&helté aluetta koillisesta lou-
naaseen (lahde: Metsanen 2017). Kaikki Tringa ry:n edelld mainitsemat lajit ovat Eu-
roopan Unionin lintudirektiivin (2009/147/EY) liitteessa | mainittuja lajeja. Muuttoreit-
tien laheisyyteen on kiinnitettdva huomiota, eika tuulivoimalaa voida sijoittaa lahelle
muuttoreitteja ilman riittavia selvityksia.

Tringa ry:n mukaan Ammassuon alueella liikkuu saannéllisesti harmaa-, meri-, nauru-
ja selkalokkeja seka varislintuja, kuten variksia, naakkoja ja korppeja. Nama linnut
likkuvat valtaosin parvissa, joiden liikkkuminen on epasaanndllista ja usein ennusta-
matonta. Lokkien ja varislintujen ruokailusiirtymat Ammassuon alueen sisalla ovat
ajoittain maarallisesti erittdin merkittavia (tuhansia yksiloita). Padosa alueella liikku-
vista lokeista ja varislinnuista saapuu Hvittraskin, Espoonlahden ja Suomenojan
suunnasta, mutta tarkemmat lentoreitit alueella riippuvat mm. sekajatealueen kulloi-
sestakin sijainnista ja petolinnuista. Petojen, kuten kanahaukan, saalistaessa lokkien
ja varislintujen siirtymat tapahtuvat tiiviissa parvissa usein melko korkealla ja rivakalla
vauhdilla. Tringa ry katsoo, etta lokkien ja varislintujen térmaysriskien arvioinnin suh-
teen tarvitaan tarkempia selvityksia. Tuulivoimaloiden vaikutuksia lokkeihin on tutkittu
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selkedsti vahemman kuin vaikutuksia petolintuihin, mutta kaartelevina lintuina tér-
maysriski voi olla myds lokeilla merkittava. Tutkimuskirjallisuudessa on viitteita siita,
ettd lokkien térmaysriski voi kohota merkittavasti keskimaaraista korkeammaksi
(Idhde: Gove, Langston, McCluskie, Pullan & Scrase 2013).

Petolintujen liikkuminen Ammassuolla on epadmaaraista ja vaihtelevan suuntaista.
Saalistavat yksilét lentavat kaatopaikalla tavallisimmin matalalla, enintdan muutaman
kymmenen metrin korkeudessa. Kanahaukkoja saalistaa paikalla ympéari vuoden
etenkin silloin, kun sekajatteen ulkolajitys on houkutellut paikalle runsaammin (useita
satoja) lokkeja ja varislintuja. Toinen verraten tavallinen petolintu Ammassuolla on
merikotka, joka niin ikdan on talvehtiva laji alueella. Loppusyksysta alkukevaaseen
joitakin merikotkia yopyy Ammassuon reunapuissa eri puolilla. Haarahaukasta on Tii-
rassa 1.1.2010 jalkeen 77 havaintoa Ammassuo-Kulmakorpi-alueelta. Tdmé raadon-
sy0ja saattaisi merikotkan tapaan kiinnostua tuulivoimalan mahdollisesti tappamista
tai vahingoittamista lokeista ja variksista. Muita Suomessa pesivia petolintuja nah-
daan Ammassuolla paikallisina tai muuttavina lukuisia, mutta hyvin epasaannéllisesti.
Tringa ry muistuttaa, etta erityisesti suurikokoisten petolintujen kohdalla vaikutusten
arviointi esitettya kaavamuutosaluetta laajemman kokonaisuuden kautta on tarkeaa.
Suuret petolinnut tuottavat verraten vahan jalkelaisia, minka vuoksi ne ovat herkkia
vahaisellekin lisdkuolleisuudelle.

Tringa ry toteaa mielipiteessaan, ettd hankkeesta aiheutuva melu aiheuttaisi seka ra-
kennusvaiheessa etta tuulivoimalan ollessa toiminnassa hairiéta lahialueilla pesiville
linnuille. Keskeisin tallainen laji on kehraaja, joka pesii alle 500 metrin paassa voima-
lalle esitetysta paikasta. Tama etaisyys tuulivoimalasta voi olla riittdva puskuri siihen,
ettei vakavaa haittaa kehraajalle synny (lahde: Shewring & Vafidis 2017), mutta hank-
keen edetessa jatkoarviointi on hyva pitaa mukana.

Tringa ry katsoo, ettéd hankkeen linnustovaikutusten arviointia tulee tarkentaa ja laa-
jentaa ennen paatoésta hankkeen toteuttamista. Tuulivoiman lisddminen on kannatet-
tavaa, mutta voimalan sijoittamisessa tulee huomioida isojen lintujen paalentoreitit
seka lokkien ja varislintujen liikkeet alueella. Lintuvahinkojen vahentamiseksi tulee
tehostaa edelleen jatteenkasittelya sisatiloissa merkittavasti nykyisesta seka selvittaa
tarkempien jatteiden sijoituspaikkojen vaikutukset lintujen liikkkumiseen alueella. Peto-
lintujen ja kurjen lisaksi tulee arvioida riski alueelle keraantyville lokki- ja varislinnuille,
erityisesti pakenemistilanteissa.

Mielipiteissa todetaan, etta linnustovaikutuksien kohdalla ei mainittu lainkaan joutse-
nia. Joutsenet kayttavat aluetta muuttoreittinaan ja 1ahijarvia levahdyspaikkoinaan.
Selvityksessa ei myoskaan mainittu korppeja, jotka lentavat aamuisin Ammassuon
suuntaan ja iltaisin sieltd pois Nupurin suuntaan. Mainintaa Kolmpera-jarvella pesi-
vista kuikista ja harmaahaikaroista ei myodskaan ollut selvityksissa.

Hankesuunnitelmassa mainitaan, etta tuulivoimalan rakentamisen ja ensimmaisten

toimintavuosien aikana voi olla tarpeen suorittaa linnuston seurantaa. Mielipiteissa

tiedustellaan, mitd merkitystd seurannalla on, ja jos voimalan jo toiminnassa ollessa
todetaan haittavaikutuksia elaimille ja ymparistélle, johtaako se toimenpiteisiin?
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Mielipiteissa ollaan huolissaan, etta haittavaikutuksia tyydytdan vain seuraamaan ja
ne kuitataan vain raportoinnilla.

Vastine:

Suunniteltu tuulivoimala tulee sijoittumaan ihmistoiminnan voimakkaasti muokkaa-
malle puuttomalle ja jo valmiiksi asfaltoidulle alueelle, jossa on myds muiden jatteen-
kasittelytoimintojen aiheuttamaa melua ja visuaalista hairiota. Alue ei sovellu liito-ora-
van elinymparistoksi eikd voimalan toteuttamisesta aiheudu lajin elinymparistéjen me-
netyksia, silld voimalan perustaminen ei edellyta hakkuita. Ei ole nykytiedon perus-
teella mydskaan todennakdista, etta lito-orava hairiintyisi tuulivoimalan aiheutta-
masta melusta, silla lajia havaitaan kaupungeissa seka moottoriteiden ja junaratojen
varsilla, jossa niin infradanien kuin kuultavissa olevien danien tasot ovat huomatta-
vasti korkeampia kuin tuulivoimahankkeissa.

Ammaéssuon alueen laheisyydessé on havaittu selvityksissé esiintyvan pohjanlepak-
koa, viiksi- ja isosiippaa seka korvayokkda. Havaitut lepakkomaarat ovat kaikkiaan
olleet suhteellisen vahaisia ja merkittdvimmat ruokailualueet sijoittuvat selvitysten pe-
rusteella kauemmas voimalasta Bockarmossenin eteldpuoleiselle alueelle. Jatekes-
kusalueella ei ole lepakoille soveltuvaa talvehtimisymparistdéa tai tunnettuja lisdanty-
mis- ja levahdyspaikkoja, joihin hankkeella olisi vaikutusta. Lepakoiden kesa- ja talvi-
aikaisten elinalueiden valinen muutto on huonosti tunnettua, mutta Ammassuon alu-
een ei arvioida edustavan muuton kannalta merkittavaa aluetta, silla alueen lapi ei
mene selkeita rantaviivoja, harjuja tai muita selkeasti mahdollista muuttoa ohjaavia
maamerkkeja. Saalistusalueiden ja paivapiilojen valiset etaisyydet ovat lepakoilla
kohtalaisen lyhyita ja liséksi lepakot suosivat suojaisia reitteja. Alueen laheisyydessa
saalistavat lepakot eivat nain ollen todennakdisesti kulje hankealueen |api paivapiilo-
jen ja saalisalueiden alueiden valilla siirtyessaan.

Luontovaikutusten merkittavyyden arviointi on toteutettu kayttamalla Imperia-hank-
keessa kehitettya kriteeristéa. Vaikutuksen merkittavyys muodostuu huomioimalla
kohteen herkkyys seka hankkeen aiheuttaman vaikutuksen suuruus. Herkkyyden kri-
teereita on kuvattu mm. julkaisussa: https://www.jyu.fi/science/fi/bioenv/tutkimus/luon-
nonvarat/imperia-hanke/tyokalupakki-1/Y mpristvaikutustenmerkittvyydenarviointiEsi-
merkkejarviointikriteereist uusin.pdf.

Linnustovaikutukset

Vuoden 2021 aikana tuulivoimalahankkeesta laadittiin yhteisvaikutusten arviointi,
jossa tarkennettiin myos linnustovaikutuksia.

Tuulivoimalan toteuttaminen ei tule aiheuttamaan pesimaalueiden menetyksia, silla
voimala sijoittuu jo muokatulle alueelle. Voimalan rakentamisesta aiheutuva melu ja
visuaalinen hairi6 jaa vahaiseksi suhteutettuna alueen nykyiseen meluun seka melun
jo nykyisellaan impulsiiviseen luonteeseen. Lahimpana pesiville linnuille rakentami-
senaikaiset danet voivat aiheuttaa pelastymisia ja pakoreaktioita, mutta naiden


https://www.jyu.fi/science/fi/bioenv/tutkimus/luonnonvarat/imperia-hanke/tyokalupakki-1/YmpristvaikutustenmerkittvyydenarviointiEsimerkkejarviointikriteereist_uusin.pdf
https://www.jyu.fi/science/fi/bioenv/tutkimus/luonnonvarat/imperia-hanke/tyokalupakki-1/YmpristvaikutustenmerkittvyydenarviointiEsimerkkejarviointikriteereist_uusin.pdf
https://www.jyu.fi/science/fi/bioenv/tutkimus/luonnonvarat/imperia-hanke/tyokalupakki-1/YmpristvaikutustenmerkittvyydenarviointiEsimerkkejarviointikriteereist_uusin.pdf

Valke
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vaikutusten arvioidaan jaavan valiaikaiseksi. Toiminnan aikana tuulivoimalan vaikutus
alueen melutasoon jaa hyvin vahaiseksi ja melumallinnuksen perusteella itse voima-
lan aiheuttama melutaso on yli 20 dB pienempi kuin jatteenkasittelykeskuksen
muusta toiminnasta, VT1:sta sekd Nupurintien liikkenteesta aiheutuva melutaso (pai-
vaaika). Alueen nykyinen, ihmistoiminnan vahvasti leimaava melu on todennakdisesti
jo vaikuttanut alueella pesivaan linnustoon niin, ettd melulle herkimmat lajit ovat ha-
vinneet alueelta jo nykyiselldan ja alueen pesimalajistoa voi pitaa tottuneena ihmistoi-
minnan aiheuttamiin &aniin. Voimalan toiminnan aikainen vaikutus alueen meluta-
soon jaa mallinnusten perusteella hyvin vahaiseksi.

Muuttavat linnut vaistavat tuulivoimaloita paasaantdisesti alueella pesivia lintuja her-
kemmin. Yksittdinen voimala ei aiheuta merkittavaa estevaikutusta, silla voimalan
molemmille puolille jaa runsaasti vapaata ilmatilaa kiertda voimala. Paasaantoisesti
muuttavilla linnuilla lentokorkeus myés vylittda voimalan korkeuden, jolloin muuttaviin
lintuihin kohdistuva térmaysriski pienenee. Ammassuon jatteenkasittelykeskus ei si-
joitu valtakunnallisesti merkittavimpien lintujen paamuuttovaylien alueille lukuun otta
matta kurkia, joilla muutto on hyvin laajalle jakautunut ja vaihtelee vuosittain mm.
saaolosuhteiden mukaan. Kurjen vuotuisten muuttoreittien ennustaminen on haas-
teellista, mutta tdrmaysriskia kohottavia, muuttaville kurjille merkittavia levahdysalu-
eita on koko Uudenmaan alueella varsin vahan (Ellermaa, 2010), ja paaasiallinen
muutto alueella tapahtuu tuulivoimalan korkeuden ylapuolella.

Lokkien oleskelu alueella painottuu biojatteen kasittelyalueelle seka sekajatteen paa-
lausalueelle, jotka sijoittuvat suunnitellun tuulivoimalan laheisyyteen. Parveilevien lok-
kien osalta voimalan aiheuttama kohonnut térmaysriski on hankkeessa tunnistettu.
Lokkien ja varislintujen esiintymista alueella on seurattu vuodesta 2003, ja vuodesta
2014 lahtien lokkien yksilomaarat ovat lahteneet laskuun alueelta saatavilla olevan
ravinnon vahennyttya. Lokkien yksildmaarat ovat pysytelleet melko matalalla tasolla
jo useamman vuoden ajan. Yksilomaaran vahentymisen ohella joidenkin lajien oles-
kelukausi Ammassuolla on lyhentynyt, ja todennakdisesti jatekeskuksesta saatavilla
olevan ravinnon maaran vaheneminen jatteen tehostuneen kasittelyn myoéta tulee jat-
kossakin ohjaamaan lintuja muualle.

Tuulivoimalan rakentamisen jalkeen toteutettavalla seurannalla voidaan puuttua mah-
dollisesti iimeneviin ongelmiin, toisaalta seuranta tarjoaa lisatietoa tulevia hankkeita
varten. Seurannan perusteella voidaan kuitenkin ajoittaa esimerkiksi voimalan sei-
sautuksia sellaisiin ajanjaksoihin, jolloin alueella esiintyy poikkeuksellisia maaria lin-
tuja (esimerkiksi syys- ja kevatmuuton paaasialliset muuttopaivat, kompostin aumojen
kaanto).

Mielipiteiden mukaan valkkeen aiheuttama maisemahaitta tulee todennakdisesti ole-
maan suurempi kuin annetaan ymmartaa. Valke- ja varjostushaitat nakyvat paivisin
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aurinkoiseen aikaan ja yo6lla taas valketta aiheuttavat lentoestevalot. Lahiseudulla on
paljon lampia ja jarvia, jotka heijastavat valketta.

Varjo- ja valkeilmio tulee vaikuttamaan hairitsevasti asukkaisiin, luonnossa liikkujiin
seka autoilijoihin. Lahelle tiestda sijoitettujen tuulivoimaloiden on todettu hairitsevan
tienkayttajien keskittymista ajosuoritukseen. Valkevaikutus tulee olemaan vaistama-
ton, ja sen on todettu olevan haitallinen terveydelle ja erittdin hairitseva viihtyvyydelle.

Mielipiteissa todetaan, ettei hankkeen ymparistdselvityksessa mainittu suunniteltua
tuulivoimalatyyppia ja toivotaan, ettd hankkeen valkemallinnuksia tarkennetaan tas-
mallisen tuulivoimalatyypin perusteella. Eras mielipiteen jattaja pyytaa laskemaan
vuosittaisen valkevaikutuksen hdnen omistamilleen asuinrakennuksille tismennetyn
tuulivoimalatyypin perusteella.

Vastine:

Valkkeella tarkoitetaan vilkkuvaa varjostusilmiéta, joka syntyy, kun aurinko paistaa
tuulivoimalan takaa ja voimalan pyérivat lavat aiheuttavat liikkuvan varjon. Valke on
siis liikkuvien lapojen aiheuttaman varjon ja auringonpaisteen vaihtelua. Valkevaiku-
tus syntyy saaolojen mukaan, joten valketta eli vilkkuvaa varjostusta voi havaita tie-
tyssa katselupisteessa vain tiettyjen valaistusolosuhteiden tayttyessa ja tiettyind vuo-
rokauden aikoina. Tuulivoimala ei aiheuta heijastavaa tai haikaisevaa valoa.

Tuulivoimala ei ole nahtavilla suurimmalla osalla Turun moottoritietd etaisyydesta,
maastonmuodoista ja puustosta johtuen. Alueille, joille voimala ei ndy, ei mydskaan
muodostu valketta. Voimala saattaa nakya moottoritieltd kohdassa, joka on suoraan
tuulivoimalasta pohjoiseen. Silla kohdalla valketta saattaa esiintya, mikali valaistus-
olosuhteet ovat sopivat. Valketta ei kuitenkaan muodostu lahialueen asuin- ja loma-
alueille yli 8 tuntia vuodessa, mita on pidetty tadssa hankkeessa ohjearvona asumi-
selle.

Alla oleva yhteisvaikutusten arvioinnista (Ramboll, 2021) otettu valkekartta on laadittu
nk. real case -laskennan mukaisesti. Siihen on merkitty vyéhykkeina, mille alueille
valkevaikutusta muodostuu ja kuinka paljon. Vaaleansininen viiva osoittaa rajan,
jonka sisapuolelle valkevaikutusta muodostuu enemman kuin 8 tuntia vuodessa. Sini-
sen viivan ulkopuolisilla alueilla 8 tuntia vuodessa ei ylity, ja violetin viivan ulkopuo-
lelle valkevaikutusta ei muodostu lainkaan.
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Tuulivoimalan tarkka tyyppi pystytaan valitsemaan vasta taman asemakaavamuutok-
sen perusteella. Kaavassa paatetaan, minne voimala voidaan rakentaa ja mika sen
enimmaiskorkeus saa olla. Laadittujen melu- ja valkemallinnusten perusteella
varmistetaan, etteivat valittavan tuulivoimalatyypin melu- tai valkevaikutukset ole
ymparistovaikutuksiltaan suuremmat kuin selvityksissa on arvoitu. Tama on
tuulivoimahankkeiden suunnittelussa Ymparistohallinnon ohjeistus ja tavanomainen
menettelytapa Suomessa. Jos kaavoitusvaiheessa maarattaisiin sitovasti
rakennettava tuulivoimalatyyppi, niin rakentamisvaiheessa tekniikan kehityksesta
johtuen valittua mallia ei valttamatta enaa olisi saatavilla. Nyt suunnitteilla olevan tuu-
livoimalan kokonaiskorkeus on enimmillaan 203 metriad maanpinnasta.
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Jokaiselle yksittaiselle kiinteistolle ei ole mahdollista laatia erikseen mallinnuksia tai
laskelmia melu-, valke- tai maisemavaikutuksista. Yksittaisen kiinteiston tilannetta voi
tarkastella alueen koostekuvista ja -mallinnuksista. Koosteissa esitetaan mm. Am-
massuon alueen meluvyodhykkeet, alueet, joille tuulivoimala tulee ndkymaan seka alu-
eet, joilla valketta esiintyy (ja kuinka paljon sita esiintyy).

Asukkaiden kuuleminen

Mielipiteissa ihmetelldan tiedotuksen vahaisyyttd. Ammassuon alueelle on suunniteltu
uusia toimintoja, mm. tuulivoimalaa ja Fortumin ldmpédlaitosta ilman, etta paikallisen
omakotiyhdistyksen sivuilla olisi asiasta juuri mainittu. Ensimmaisia tiedotteita alkoi
nakya vasta tammikuussa 2021. Toisessa mielipiteessd mainitaan ensimmaiseksi tie-
dotuskerraksi marraskuu 2020. Tuulivoimalan rakentamista on kuitenkin valmisteltu
vuodesta 2016 lahtien.

HSY on alkanut suunnitella tuulivoimalaa alueelle kuulematta ennen suunnittelun
aloittamista tai sen alkuvaihetta lainkaan lahistolla asuvien mielipidettd. HSY ei ole
myo6skaan kysynyt espoolaisten mielipidetta siita, tarvitaanko kyseista tuulivoimalaa
ja voidaanko se sijoittaa kyseiseen paikkaan. Asukkaille on vain ilmoitettu, etta on
selvitetty mahdollisia sijoittamispaikkoja, ja paadytty kyseiseen paikkaan.

Mielipiteissa kritisoidaan asukkaiden mahdollisuuksia perehtya asiaan. Valmistelua
on tehty korona-aikana, jolloin asukkaat ovat valttaneet liikkkumista kotinsa ulkopuo-
lella. Asiasta ei myoskaan tiedotettu kuntalaisille, mika on hyvan hallintotavan vas-
taista. Todettiin vain, ettad "Tonttijako nahtavilla 11.5.—25.5.2020. Ehdotuksesta ei ja-
tetty muistutuksia ja se hyvaksyttiin 26.6.2020.” Koronapandemian vuoksi ei ole ihme,
ettei muistutuksia jatetty, silla ihmiset eivat juurikaan poistuneet kotoaan.

Vastine:

HSY aloitti tuulivoimahankkeeseen liittyvat selvitystyét vuonna 2013 RESCA (Rene-
wable Energy Solutions in City Areas) -hankkeessa, jonka aikana kartoitettiin muun
muassa Ammassuon alueen tuulipotentiaalia ja mahdollisia sijoituspaikkoja tuulivoi-
malalle. Hankesuunnitelman laadinta kaynnistettiin saatujen tulosten pohjalta vuonna
2014. Hanketta esiteltiin ensimmaisen kerran asukkaille Ammassuon sidosryhmatilai-
suudessa 2.10.2014.

Hankesuunnitelman jalkeen tuulivoimalan luvitusta ja ymparistdvaikutusten selvitysta
jatkettiin, mutta hanketta ei aktiivisesti edistetty ennen vuotta 2020, jolloin paatettiin
kaynnistaa tuulivoimalan vaatima kaavoitus ja paivitettiin hankesuunnitelmaa. Kaavoi-
tuksen kaynnistamisesta kerrottiin Iahiseudun asukkaille Ammé&ssuon sidosryhméta-
paamisessa 18.11.2020.

Tuulivoimahanke on ollut mukana muun muassa HSY:ssa kahden vuoden vélein laa-
dittavissa 10 vuoden investointiohjelmissa. Investointiohjelmat kasitelladn HSY:n halli-
tuksessa ja hyvaksytdan yhtymakokouksessa. Kokousten aineistot ovat julkisia.
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Vuorovaikutus kaavatyon aikana on jarjestetty MRL:n 62 §:n mukaisesti siten, etta
alueen maanomistaijilla ja niilla, joiden asumiseen, tydntekoon tai muihin oloihin kaava
saattaa huomattavasti vaikuttaa, seka viranomaisilla ja yhteisdilla, joiden toimialaa
suunnittelussa kasitellddn (osallinen), on mahdollisuus osallistua kaavan valmiste-
luun, arvioida kaavoituksen vaikutuksia ja lausua kirjallisesti tai suullisesti mielipi-
teensa asiasta.

Kaupunkisuunnittelua ei ole ollut mahdollista keskeyttda pandemiatilanteen vuoksi,
vaan suunnittelua ja t6ité on jatkettu maailman tilanne huomioon ottaen. Kaavoitus-
prosessissa pandemian vaikutukset ovat ndkyneet 1ahinna asukastilaisuuksien jarjes-
tamisessa, mutta muu tiedotus on jarjestetty kuten ennen pandemiaakin. Asemakaa-
vamuutoksen osallisille lahetettiin kirjeet kaavahankkeen osallistumis- ja arviointi-
suunnitelman nahtavilletulosta, josta kuulutettiin myés Espoon kaupungin nettisivuilla.
Nahtavilla olleisiin materiaaleihin pystyi tutustumaan asiakaspalvelupisteen lisaksi
kaupungin nettisivuilla. Osallistumis- ja arviointisuunnitelman nahtavilldolon aikana
jarjestettiin kaupungin toimesta asukastilaisuus etdna Microsoft Teams -yhteydella.
Ohijeet ja linkki tilaisuuteen osallistumisesta toimitettiin I[ahialueen maanomistaijille kir-
jeitse, mutta ne I6ytyivat myos kaupungin nettisivuilta, ja tilaisuus oli avoin kaikille.
Etatilaisuuksiin osallistuminen on edellyttanyt osallistujilta jonkin verran tietoteknisia
taitoja, mika on voinut olla ymmarrettavasti haasteellista. Toisaalta etatilaisuuksiin on
voinut osallistua sellaisia asukkaita, jotka eivat olisi ehka paasseet Iahitilaisuuteen
paikalle. Pandemia on siis vaikuttanut vuorovaikutuksen muotoon, mutta tiedotuksen
ja asukastilaisuuksien maara on pysynyt samana kuin ennen pandemiaa.

Tonttijako laadittiin, jotta kaavamuutosalue pystyttiin tarkoituksenmukaisesti rajaa-
maan yhden kiinteiston alueelle. Mikali tuulivoimalalle ei olisi muodostettu omaa tont-
tia, olisi kaavamuutosalueeksi pitanyt ottaa koko korttelialue, mika ei tassa tapauk-
sessa ole tarpeen. Tonttijako ei mahdollista tuulivoimalan rakentamista, vaan se liittyy
puhtaasti kiinteistdonmuodostuksellisiin seikkoihin, kuten rakennusoikeuden jakami-
seen korttelialueen sisalla. Tuulivoimalan rakentamiseksi vaaditaan asemakaavan
muutos. Tonttijaon muutoksissa kuullaan maanomistajat, jotka rajoittuvat ko. tonttija-
koon. Lisaksi tonttijaot ovat julkisesti nahtavilla MRA:n mukaisesti asiakaspalvelussa.

Taloudelliset seikat

Mielipiteissa todetaan, ettd alueen maanomistajien kiinteistdjen arvot laskevat tuuli-
voimalan mydta, silla voimala tulee seka nakymaan ettd kuulumaan kiinteistojen alu-
eelle. Mielipiteen jattavat ovat jo nyt huolissaan kiinteistdjensa arvosta alueen muiden
toimintojen aiheuttaman rasituksen vuoksi. Maan arvo tulee laskemaan myos viela
rakentumattomilla Histan ja Mynttilan alueilla.

Espoon kokoisessa kaupungissa tuulivoimala tuskin tasapainottaa kaupungin ta-
loutta, toisin kuin ehka joissakin pienemmissa kunnissa. Vaarana on, etta tuulivoi-
mala aiheuttaa seka asukkaille ettd kaupungille tappioita tonttien ja asuntojen arvon
alenemisen myo6ta. Tama vaikuttaa myds tonttipulan pahenemiseen ja asuinalueiden
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segregaation lisdantymiseen, kun laajat alueet muuttuvat epaviihtyisiksi tai jopa
asuinkelvottomiksi.

Mielipiteissa myds todetaan, ettd taloudellinen hydty tuntuu olevan hankkeen vaikutti-
mena, eivatkd asukkaiden asumisymparisto ja terveys kiinnosta.

Mielipiteissa kritisoidaan sita, etta tatd asemakaavaa kiirehditaan, silla siitd saadaan
taloudellista hyotya. Samaan aikaan viereista Kolmperan asemakaavaa on odotettu
jo vuosikymmenia.

Vastine:

Kaavoituksen aikana on arvioitu hankkeen vaikutuksia ja todettu, etta vaikutukset jaa-
vat vahaisiksi, jolloin hanke ei todennakoisesti vaikuta mydskaan alueen ja maan ar-
voon merkittavasti. MRL:n 54 §:ssa annettujen asemakaavan sisaltévaatimusten mu-
kaan asemakaavalla ei saa asettaa maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle sel-
laista kohtuutonta rajoitusta tai aiheuttaa sellaista kohtuutonta haittaa, joka kaavalle
asetettavia tavoitteita tai vaatimuksia syrjayttamatta voidaan valttda. Vaikutusten arvi-
oinnin perusteella tuulivoimalahankkeesta ei aiheudu MRL:n tarkoittamaa kohtuutonta
haittaa.

Ammassuon alueen toiminnot ovat luonteeltaan sellaisia, etta ne rajoittavat lahialueen
maankayttda jo nykyaan, eli lahialuetta ei voida osoittaa asumiselle tai virkistykselle
riippumatta siita, toteutuuko tuulivoimala. Siten hankkeella ei ole mainittavia vaikutuk-
sia kaupungin tonttitilanteeseen.

Kolmperanrannan asemakaavoituksessa on ollut omat haasteensa, joiden ratkominen
on vienyt aikaa. Talla hetkella Kolmperanrannan asemakaava on vaiheessa, jossa
Espoon kaupungin tonttiyksikkd kdy maankayttdsopimusneuvotteluja alueen maan-
omistajien kanssa. Kun sopimusneuvottelut on kayty, voidaan kaava vieda kaupun-
ginhallitukselle hyvaksyttavaksi. Kaavan eteneminen riippuu siis pitkalti kaupungin ja
maanomistajien sopimusneuvotteluiden etenemisesta. Tuulivoimalan asemakaava-
muutoksen eteneminen ei ole kytkoksissa Kolmperanrannan asemakaavan edistymi-
seen.

Eturistiriita

Mielipiteissa todetaan, ettda HSY:n kaupalliset intressit tuntuvat menevan Espoossa
asuvien ihmisten terveyden ja hyvinvoinnin seka eri elainten terveyden ja hyvinvoin-
nin edelle. Espoon kaupungin tulee huolehtia ensisijaisesti kuntalaisten eduista, eika
maanomistus anna HSY:lle lupaa toimia miten se haluaa. HSY:n selvitykset meluhai-
toista ja voimalan terveysvaikutuksista eivat riittavasti suojaa espoolaisten oikeustur-
vaa. Selvitykset eivat mydskaan ole riittavia, puolueettomia eivatka ne kesta tieteel-
lista kritiikkia. Hankkeesta saatavat hyddyt jadvat minimaalisiksi verrattuna varmoihin
haittoihin ja suuriin riskeihin.
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Vastine:

Kunnalla on niin kutsuttu kaavoitusmonopoli, eli kunta vastaa maankaytén suunnitte-
lusta alueellaan. Toimivan kaupunkiymparistdn yllapito edellyttdd myos yhdyskunta-
teknista rakentamista, mutta myos sellaisten asemakaavojen tulee tayttda MRL:n 54
§:n sisdltdvaatimukset terveellisesta, turvallisesta ja viihtyisasta elinymparistosta.
Tuulivoimalahankkeen yhteydessa on arvioitu hankkeen vaikutuksia ja todettu niiden
jaavan vahaisiksi. Kaavamuutoksen edellytyksena on, ettei sen vaikutukset aiheuta
kohtuutonta haittaa. Myds hankkeen riskit on arvioitu kaavoitusprosessin aikana ja
todettu niidenkin jaavan vahaisiksi. Vahaisiinkin riskeihin kuitenkin varaudutaan ja
niité pyritdadn ennaltaechkaisemaan.

Tuulivoimalahankkeen vaikutuksia on arvioitu ja aiempia selvityksia paivitetty ja tay-
dennetty osallistumis- ja arviointisuunnitelman jalkeen. Kaavaehdotuksen valmistelun
aikana valmistui tuulivoimalahankkeen yhteisvaikutusten arviointi (Ramboll, 2021),
jossa tuulivoimalasta aiheutuvia vaikutuksia arvioidaan tarkemmalla tasolla kuin aiem-
min selvityksissa. Arvioinnissa on muun muassa arvioitu enemman sosiaalisia ja ter-
veydellisia vaikutuksia, ja tdydennetty linnustovaikutuksien arviointia. Selvitysten ja
arviointien pohjana on kaytetty uusimpia tieteellisia tutkimuksia ja julkaisuja.

Alueen muut toiminnot ja niiden aiheuttama rasitus

Amméssuon alueella on mielipiteiden mukaan jatkuva hajuongelma, joka johtuu jat-
teenkasittelytoiminnoista. Myos alueella kulkeva raskas liikkenne, louhintatoiminta
seka poly rasittavat ymparistda ja alueen asukkaita. Pelkona on, etta tuulivoimalan
myo6ta alueen viimeinenkin viihtyvyys haviaa.

Histan alueella tehtiin joitakin vuosia sitten laajamittaista metsan harvennusta, mika
on lisdnnyt Turunvaylan likennemelun kuulumista mm. Kotimaen alueelle. Mielipi-
teissa todetaan, ettd melun kokemus tuplaantuisi, mikali tuulivoimala rakennetaan.
Kesaaikaan aluetta rasittaa myds motocrossradan toiminta. Huolta herattda myos
suunnitteilla olevan louhinta- ja murskausalueen aiheuttama melu.

Suunnitelmissa ja selvityksissa ei ole huomioitu lahivuosina rakennettavaa Fortumin

rinnakkaispolttolaitosta. Tuulivoimalan masto on noin 500 metrin paassa polttolaitok-
sen 80 m korkeasta savupiipusta, josta tulee savukaasuja ja haitallisia yhdisteita. Pii-
pun korkeuden pitédisi estaa niiden laskeutuminen lahialueille, mutta muuttaako tuuli-
voimala tilanteen? Savukaasujen, hajujen, pdlyn ja kemikaalien leviamisesta tuulivoi-
malan vaikutuksesta tulee laatia mallinnus.

Vastine:

Tuulivoimalahankkeen vaikutuksia on arvioitu kaavoitusprosessin aikana. Tuulivoi-
mala ei tuo muutosta nykytilanteeseen, jossa Ammassuon ja Kulmakorven alueella jo
sijaitsevat toiminnot rajoittavat mahdollisuutta kaavoittaa ja rakentaa asuinalueita, hoi-
tolaitoksia, kouluja tai paivakoteja jatteenkasittelykeskuksen ja sitd ympardivien
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toimintojen valittdmaan laheisyyteen. Tuulivoimalan vaikutukset yhdessa nykyisten ja
suunniteltujen toimintojen kanssa eivat laajenna tata aluetta. Asuinalueille ei muo-
dostu yhteisvaikutuksia tuulivoimalan ja Ammassuo-Kulmakorven tiedossa olevien
muiden toimintojen kanssa.

Yhteisvaikutusten arvioinnissa on arvioitu myos ilma- ja hajupaastojen leviamista.
Paastojen leviamiseen vaikuttavat paastdn suuruus, ilmasto-olosuhteet, kasvillisuus
ja ympariston pinnanmuodot. liman epapuhtauksien levidminen tapahtuu paaosin ra-
jakerroksessa. Sen korkeus maarittaa ilmatilavuuden, johon epapuhtauden voivat va-
littdmasti sekoittua ja laimentua. Sekoittumiseen vaikuttavat ilmavirtausten pyoértei-
syys, rajakerroksen korkeus, tuulen suunta ja nopeus seka sekoittumiskorkeus. Tuuli-
voimalan toiminnan seurauksena tuulen suunta voimalan kohdalla ei muutu. Tuulivoi-
mala ei ole tuuletin, joka puhaltaisi iimaa taakseen, eli paastét eivat levia mihinkaan
muuhun suuntaan kuin ne olivat muutoinkin leviamassa. Voimala aiheuttaa taakseen
turbulenssia ilmavirtaan, mika tehostaa ilman sekoittumista ja paastéjen laimentu-
mista.

Fortum on vetaytynyt polttolaitoksen rakentamisesta, joten yhteisvaikutuksia sen ja
tuulivoimalan kanssa ei ole tarpeen arvioida.

Energiamuoto ja -hyoty

Mielipiteissa kummastellaan, eikd HSY voisi keratad kaasua siella, missa biojatetta
Ammassuolla nykyaan varastoidaan ja ihmetellaan, miksi HSY:n pitaisi saada vietya
ylijadmasahkoa valtakunnan verkkoon. Eik®é riittaisi, ettd esim. kaasuvoimalan tuotto
korvattaisiin paikallisesti aurinkoenergialla? Todetaan my0és, etta kaasuvoimala tuot-
taa tarpeeksi sahkdéa myytavaksi eteenpain, ja tuulivoimala olisi siten tarpeeton. Sel-
vityksissa ei ole tehty teknistaloudellista vertailua tai laskelmia aurinkosahkdsta vaih-
toehtona. Asiakirjoissa ei mydskaan vertailla tuulivoiman ja aurinkovoiman vaikutuk-
sia maisemaan, luontoon, ihmisten elinoloihin ja liikenteeseen.

Mielipiteissa kyseenalaistetaan tuulivoimatuotannon kannattavuus. Tuulivoimalasta
aiheutuvien terveysongelmien hoitamisen kokonaiskustannukset ylittdvat moninker-
taisesti tuulivoimalan laskennalliset energiahyddyt. Odotettavissa olevien valitusten
maara johtaisi lahes varmasti siihen, etta tuulivoimalan tehoa pitaisi laskea 30-50
prosenttiin, ja sittenkin siita olisi haittaa ihmisille.

HSY:n mukaan "yhdella tuulivoimalalla tuotetaan arviolta 12 000 megawattituntia vuo-
dessa”. Se on kuitenkin vain murto-osa Suomen tai edes paakaupunkiseudun ener-
giatarpeesta, joten hyoty jaa vahaiseksi.

Vastine:

HSY:n strategisena tavoitteena on olla ymparistévastuun ja resurssitehokkuuden
edellakavija. HSY:n jatehuollon investointistrategiaan 2021-2030 on tavoitteeksi kir-
jattu, ettd HSY:n oman energiatuotannon suhde kaytettyyn energiaan sailyy yli 100
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%:ssa huolimatta kaatopaikkakaasun vahenemisesta. Orgaanisen jatteen loppusijoi-
tuksen paatyttya kaatopaikkakaasun maara on laskenut nopeasti, joten HSY on jou-
tunut tarkastelemaan useita energiatehokkuutta ja -omavaraisuutta lisdavia toimenpi-
teitd paastakseen investointistrategian tavoitteeseen. 10 vuoden investointiohjelmaan
sisaltyy tuulivoiman lisdksi muun muassa aurinkoenergiaa ja erilaisia energiatehok-
kuutta lisdavia investointeja, eivatkd hankkeet ole toisiaan poissulkevia.

Tassa kaavahankkeessa ei vertailla eri energiamuotoja, silld sen tavoitteena on mah-
dollistaa tuulivoimalan rakentaminen. HSY kuitenkin tutkii muitakin energiantuotanto-
tapoja, eika tuulivoimalan toteuttaminen tarkoita, etteikd muitakin hankkeita voitaisi
toteuttaa.

Muita esille nousseita aiheita

Eras mielipiteen jattaja pyytaa, etta laadittaisiin havainnekuva tuulivoimalan sijoittumi-
sesta hanen omistamiltaan pihamailta tuulivoimalalle pain kuvattuna.

Tuulivoimalat haittaavat todetusti TV-lahetyksia.

Mielipiteissa tiedustellaan, mita tapahtuu tuulivoimalan jaadessa pois kaytdéssa 10-15
vuoden kuluttua. Jaaké voimalan purkaminen Espoon kaupungin tai HSY:n asukkai-
den kustannukseksi? Tuulivoimalan lavat ovat vaikeita kierrattaa, ja ne kuulemma uu-
sitaan noin kuuden vuoden valein. Haudataanko lavat lopuksi Ammaéssuolle?

Mielipiteissa tiedustellaan myos naapurikunta Kirkkonummen reaktiota tuulivoimala-
hankkeeseen.

Vastine:

Jokaiselle yksittaiselle kiinteistolle ei ole mahdollista laatia erikseen mallinnuksia tai
laskelmia melu-, valke- tai maisemavaikutuksista. Yksittaisen kiinteiston tilannetta voi
tarkastella alueen koostekuvista ja -mallinnuksista. Koosteissa esitetaan mm. Am-
massuon alueen meluvyohykkeet, alueet, joille tuulivoimala tulee nakymaan seka alu-
eet, joilla valketta esiintyy (ja kuinka paljon sita esiintyy).

Alla olevaan yhteisvaikutusten arvioinnista (Ramboll, 2021) otettuun karttakuvaan on
merkitty keltaisella varilla alueet, joille tuulivoimala voi nakya. Voimalan nakymiseen
vaikuttaa merkittavasti muun muassa puusto ja muu kasvillisuus, jota ei mallinnuk-
sessa ole pystytty tdydellisesti ottamaan huomioon.
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Asemakaavamuutoksesta jarjestettiin vuoden 2020 lopulla viranomaisneuvottelu,
jossa hanketta kaytiin 1api eri viranomaistahojen kanssa ja pyydettiin heiltd komment-
teja hankkeesta. Suomessa tv-lahetysten valittdmisesta vastaa Digita Oy, jolta myds
saatiin kommentti tuulivoimalahankkeesta. Mahdolliset viestintdverkkojen kaytdlle ai-
heutuvat haasteet ratkaistaan ennakoiden yhteistyolla Digita Oy:n ja muiden tahojen
kanssa, jotta hairi6itd ei paasisi syntymaan. Tassa tapauksessa hairidriski on pieni,
silla tuulivoimaloita on vain yksi, mutta mahdolliset hairiét huomioidaan ja niihin va-
raudutaan siitd huolimatta.

Tuulivoimalan kayttdika on vahintaan 20 vuotta, pisimmillaan ehka jopa 35 vuotta.
Voimalan perustukset mitoitetaan yleensa noin 30 vuoden kayttoialle, ja kaapeleiden
kayttdika on vahintdan 30 vuotta. Tuulivoimalan elinkaaren lopussa tuulivoimala pure-
taan ja alue ennallistetaan.
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Tuulivoimalan omistajalla on lakisdateinen velvollisuus hoitaa voimalan purkaminen.
Tuulivoimahankkeessa perustetaan rahasto tai asetetaan vakuus, josta purkukustan-
nukset maksetaan. Kayton paatyttya voimala puretaan sen pystytysalueella. Perustus
voidaan maisemoida peittamalla ndkyvat osat tai vaihtoehtoisesti se voidaan purkaa
kokonaan tai osittain ja viimeistellda maataytolla. Myds sahko- ja tiedonsiirtokaapelit
voidaan kayton paatyttya poistaa. Voimalan perustusten paalle on teknisesti mahdol-
lista rakentaa uusi, perustusten ominaisuuksiin sopiva voimalaitos. Maakaapeleiden
materiaali voidaan kierrattda lahes kokonaan kayton jalkeen.

Nykyisin Iahes 80 % tuulivoimaloissa kaytetyistad raaka-aineista pystytaan kierratta-
maan, mikali voimalaa ei myyda asennettavaksi toiseen paikkaan. Etenkin voimalan
metallikomponenttien (teras, kupari, alumiini, lyijy) kierratysaste on jo hyvin korkea
(lahes 100 %). Voimalan lavat ovat kierratyksen kannalta ongelmallisimmat, mutta
niissa kaytettyjen lasikuitu- ja epoksimateriaalien uusiokayttéa kehitetdan jatkuvasti,
ja tuulivoimaloiden lapojen kierrattdminen onkin juuri kdynnistynyt liikkeala. Maailmalla
on useita teknologioita, jotka voivat hyddyntaa lasikuitumuovijatettd. Suomessa kier-
ratysteknologiaa on kehittdnyt muun muassa orimattilalainen Conenor Oy, joka val-
mistaa lapajatteesta rakennusteollisuuden komposiittimateriaaleja. Toinen esimerkki
on Stena Recycling, joka kierrattaa lasikuidun sementin valmistukseen, eli materiaali
korvaa tai taydentaa sementin raaka-aineita.

Vuoden 2020 lopulla pidetyssa asemakaavamuutoksen viranomaisneuvottelussa oli
paikalla myds Kirkkonummen kunnan edustaja, jonka mukaan Kirkkonummen kanta
tuulivoimalan toteutukseen on myénteinen.



