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1 Johdanto

Espoon kaupungin suomenkielisen opetuksen tulosyksikdn arviointiraportti on koonti vuoden 2020 ja
lukuvuoden 2019-2020 aikana toteutetusta toiminnasta ja sen arvioinnista. Raporttin on koottu
erilaisten kyselyjen tuloksia seka oppimistulosten ja perusopetuksen ja lukiokoulutuksen keskeisten
toimintojen arviointia.

Suomenkielisen opetuksen tulosyksikén 1.1.2016 voimaantulleessa johtamissopimuksessa sanotaan,
ettd "Arviointiraportti on vuosittainen koonti tulosyksikén keskeisisté arviointituloksista. Siihen kootaan
talousvuosittain mm. tulostavoitteiden toteutumista ja opetuksen jérjestdmistd koskeva arviointitieto.
Sen siséltéiné ovat lisdksi johtamisen arviointi, opetuksen ja oppimistulosten toteutuminen, koulujen
toimintaympéristén, oppilaaksioton, ryhmékokojen ja turvallisuuden toteutuminen ja oppilashuollon
tavoitteiden toteutuminen.” Arviointiraportin  sisaltd pohjautuu arviointisuunnitelmaan, jonka
suomenkielinen koulutuslautakunta hyvaksyi 23.4.2003 ja jota suomenkielinen opetuslautakunta paivitti
15.12.2005. Arviointisuunnitelmassa maaritelldadn muun muassa Suomenkielisen opetuksen
tulosyksikon keskeiset arvioinnin kohteet. Suomenkielisen opetuksen tulosyksikén arviointi on osa
kaupungin ja toimialan arviointijarjestelmaa, mutta samalla myds kuvaus tulosyksikdssa toteutetusta
arvioinnista.

Suomenkielisen opetuksen tulosyksikdn arviointia johtaa ja koordinoi arvioinnin ohjausryhma, jonka
kokoonpano syksylla 2020 on seuraava:

Opetustoimen johtaja Kaisu Toivonen (pj.),
Kehittamispaallikkd Juha Nurmi,

Toisen asteen ja aikuiskoulutuksen paallikkd Tapio Erma,
Perusopetuslinjan paallikkd llpo Salonen,
Opetuspaallikkd Eeva-Kaisa lkonen,

Meritorin koulun rehtori Matti Jokela,

Jarvenperan koulun rehtori Minna Kartano,

Tiistilan koulun rehtori Mirja Pirinen,

Kaitaan lukion rehtori Harri Henttonen,

Suunnittelija Teea Kankaanpaa (sihteeri) seka
Kehittamispaallikko Ida Stolt-Haglund / Svenska bildningstjanster.

Arviointiraportin on koonnut Teea Kankaanpaa, ja sen kirjoittamiseen ovat osallistuneet hanen
lisdkseen useat suomenkielisen opetuksen asiantuntijat.

1.1 Tiivistelma arviointiraportin keskeisista tuloksista

Arviointiraportissa esitetdan tuloksia muun muassa perusopetuksen itsearviointiin kuuluvista oppilas-,
henkilostd- ja huoltajakyselyista. Oppimistuloksia esitetaan ALLU-lukutestin ja PISA 2018 -tulosten
avulla. Oppilaiden hyvinvointia ja osallisuutta on arvioitu oppilaskyselyn lisdksi muun muassa
Hyvinvointikartta-kyselylla ja Move!-mittauksella. Lisaksi raportissa esitetdan koulujen toiminta-
ymparistdoon liittyvia tunnuslukuja ja tavoitteiden toteutumista, rehtorikyselyn ja etadopetuskyselyn
tuloksia, lukiokoulutuksen arvioinnin tuloksia seka lukiokoulutuksen tilastoja ja tunnuslukuja.

Kulunutta vuotta on leimannut COVID-19-pandemia ja siitd johtuneet opetuksen poikkeusjarjestelyt.
Lukuvuosi 2020-2021 aloitettiin epdvarmassa tilanteessa, jossa koulujen ja opetuksen toimintatapoja
muutettiin viranomaisten ohjeistusten mukaan tartuntojen minimoimiseksi. Monessa koulussa on
oppilasryhmia joutunut karanteeniin, mutta padosin I[8hiopetusta on kuitenkin voitu jatkaa.
Lukiokoulutuksessa abiturientit siirtyivat alkusyksystad etdopetukseen syksyn ylioppilaskirjoitusten
turvaamiseksi.

Pandemian vaikutukset opetukseen, oppimiseen ja hyvinvointiin nakyvat kenties koko laajuudessaan
vasta tulevaisuudessa, mutta syksyn aikana on jo kaynnistetty toimenpiteita, joilla pyritaan
paikkaamaan kevaan etdopetusajan vaikutuksia. Perusopetukseen ja lukiokoulutukseen myodnnetyn,
valtionavustuksen avulla lisdd resurssia on suunnattu kieli- ja kulttuuriryhmien opetukseen,



erityisopetukseen, yhteisélliseen opiskeluhuoltoon ja lukiokoulutuksessa opiskelijoiden ohjaukseen ja
tukeen.

Perusopetus

Opetustoimessa toteutettiin toukokuussa etdopetuskysely oppilaille ja huoltajille. Oppilaiden ja
huoltajien mielestd etdopetusjakso sujui padosin hyvin. Valtaosa oppilaista arvioi saaneensa
opettajiltaan sopivasti tukea ja olleensa paivittdin yhteydessa heidan kanssaan. Pieni osa oppilaista ja
huoltajista vastasi kuitenkin etdopiskelun sujuneen huonosti. Avointen vastausten perusteella
opetuksen koettiin parantuneen kevaan edetessa, kun oppilaille ja opettajille muodostui uusia rutiineja
ja yhteydenpito tiheni.

Muut viime lukuvuoden aikana tehdyt kyselyt tehtiin ennen pandemian alkua, joten poikkeusaika ei
niiden tuloksissa viela ndy. Oppilaille tehtyjen kyselyjen mukaan myonteista on se, ettd koulussa on
kavereita, siella koetaan olevan turvallista, ja kiusaaminen on eri kyselyjen mukaan melko vahaista.
Opettajien kanssa tullaan hyvin toimeen ja oppimiseen saa apua. 5. luokan Hyvinvointikartan tulokset
osoittivat, ettd 5.-luokkalaiset voivat kokonaisuutena hyvin. Oppilaiden fyysinen toimintakyky on
paaosin hyva, useilla indikaattoreilla mitattuna parempi kuin koko maassa keskimaarin. Oppilaat
kokevat huoltajien tukevan heitd koulunkaynnissa. My6s huoltajakyselyn tulokset osoittivat, ettad kodin
ja koulun valinen yhteistyd toimii ja huoltajat ovat lastensa kouluihin tyytyvaisia.

Huolenaiheet liittyvat erityisesti ylakouluikdisiin tyttdihin, joiden hyvinvointitulokset ovat kaikilla
mittareilla mitattuna heikommat kuin poijilla tai alakoululaisilla. Ylakoulun tytdilla on erityisesti tunne-
elamaan, masennukseen, ahdistuneisuuteen ja uneen liittyvia huolenaiheita. Heilld on myds vahemman
onnistumisen kokemuksia koulussa ja usein tunne siita, ettd opettaja ei anna riittavasti palautetta.
Vieraskieliset oppilaat taas kokevat muihin oppilaisiin verrattuna enemman kiusaamista ja yksinaisyytta
sekd muun muassa ravitsemusasioihin ja seksuaaliterveyteen liittyvaa huolta. Tulokset oppilaiden
osallisuudesta ja vaikutusmahdollisuuksista koulun toiminnan kehittdmiseen ja omaan oppimis-
prosessiin osoittavat, etta kaikkien oppilaiden osallisuudessa on viela paljon kehitettdvaa. Myos se, etta
yleisopetuksen oppilaiden aiheuttamat vakivalta- ja uhkatilanteet ovat lisdantyneet, osoittaa, etta kaikki
oppilaat eivat voi hyvin.

Perusopetuksen oppimistuloksia on tana vuonna analysoitu ALLU-lukutestin seka PISA 2018 -tulosten
avulla. ALLU-testit ehdittiin tehda noin 60 %:lle 2. ja 4. luokan oppilaista ennen kuin etdopetukseen
siirtyminen keskeytti testaukset. Saadut tulokset olivat hiukan edellistd vuotta paremmat. Tyttojen ja
poikien lukutaidon ero 4. luokalla on kuitenkin edelleen suuri. Lukutaidon kehittdmisen ja yllapitamisen
eteen — erityisesti poikien osalta — tulee edelleen tehda jatkuvaa ty6ta.

Espoolaiset parjasivat kokonaisuutena PISA 2018 -arvioinnissa jalleen erittdin hyvin verrattuna
kansalliseen ja padkaupunkiseudun tasoon niin lukutaidossa, matematiikassa, luonnontieteissa kuin
talousosaamisessakin. Kansallisissa tuloksissa raportoitu, oppilaan taustatekijéihin liittyva, lukutaidon
eriytyminen nakyy kuitenkin myés Espoon tuloksissa. Kansallisen raportin mukaan perati 14 %:lla
oppilaista lukutaito on peruskoulun paattévaiheessa niin heikko, ettd se ei riitd opiskeluun ja
yhteiskunnassa toimimiseen.

Kolmiportaisen tuen ja lahikouluperiaatteen vahvistaminen ovat olleet keskeisia kehittdmisen kohteita
lukuvuonna 2019-2020 ja ovat edelleen. Oppilaista 13,8 % opiskelee talla hetkella tehostetulla tuella
ja 9,5 % erityiselld tuella. Oppilaan yleinen ja tehostettu tuki toteutuvat Idhikoulussa. Myds erityista
tukea tarvitsevan oppilaan tuki jarjestetddn entistd useammin oppilaan ldhikoulussa integroituna
I&hikouluperiaatteen mukaisesti. Valtaosa erityisen tuen oppilaista opiskelee kuitenkin edelleen
erityisluokassa. Lahikoulupilotin yhteydessa on kokeiltu ja levitetty uusia integroinnin toteutustapoja ja
tehty tédhan liittyvaa arviointia.

Lukiokoulutus
Espoon lukiokoulutuksen hakua kuvaavien lukujen ja ylioppilaskirjoitusten tulosten perusteella Espoon

kaupungin lukiot ovat hyvin vetovoimaisia ja kilpailukykyisia. Tasta seuraa toisaalta se, etta
sisaanottokeskiarvot ovat pysyneet korkeina opiskelijapaikkamaarien lisdamisesta huolimatta.



Paakaupunkiseudun lukioiden opiskelijakyselyn mukaan opiskelijat ovat lukiokoulutukseen p&aosin
tyytyvaisia. Valtaosalla opiskelijoista on myonteinen kasitys lukioiden sosiaalisesta ilmapiiristd; kohtelun
koetaan olevan yhdenvertaista eika yksinaisyytta juuri esiinny. Opiskelijakyselyn heikoimmat tulokset
liittyivat omien opintojen aikatauluttamiseen seka heikkoihin vaikutusmahdollisuuksiin koulun asioissa.
Opiskelijakyselyyn saadaan uutta seurantatietoa vuoden 2020 lopulla.

Hyvinvointikartan tulokset osoittivat, ettd melko suurella osalla lukiolaisista on merkittavia muun muassa
paihteisiin, tunne-eldmaan ja uneen liittyvid huolenaihetta. Masennukseen ja uneen liittyvat
huolenaiheet ovat lisdantyneet edellisvuodesta, ja niita oli tytoilld merkittdvasti enemman kuin pojilla.
Pojilla taas huolena on paihteiden kayttd. Myonteistd on, ettd oppimiseen liittyvat huolenaiheet
nayttavat olevan melko vahaisia.

Pandemia-aika ja etdopetus ovat tuoneet haasteita lukiokoulutukseen: etaopiskelu on vahentanyt
sosiaalisia kontakteja ja vaikeuttanut opiskelua, monia tapahtumia on jouduttu perumaan ja
ylioppilaskirjoitusten jarjestelyja on jouduttu muuttamaan, mika on lisdnnyt kirjoituksiin osallistuvien
stressia.

Henkilosto

Peruskoulujen henkildstokyselyn mukaan opettajat viihtyvat tydssdan ja tydyhteisdssdan hyvin.
Koulujen johtamisen koetaan olevan p&aosin hyvaa, joskin tilanne vaihtelee kouluittain ja
kouluasteittain. Johtaminen ja henkiléstdn hyvinvointi korreloivat vahvasti keskenaan. Alakoulun
opettajia kuormittaa tydssa eniten muuhun kuin oppituntien pitamiseen liittyvan tyéon maara. Ylakoulun
opettajia kuormittaa oppilaiden moninaisuus. Tyomaara koettiin kohtuulliseksi seka ala- etta
ylakouluissa, mutta ylakoulun opettajat kokevat kaiken kaikkiaan tydssa enemman kuormitusta.

Opetussuunnitelma toteutuu itsearvioinnin mukaan melko hyvin ja tasaisesti eri kouluissa. Ylakouluissa
siind on kuitenkin enemman hajontaa. Henkildstokyselystd saatiin vastauksia siihen, miten hyvin
opetussuunnitelma on jalkautunut ja mitd asioita on vield kehitettdva. Myds sellainen tulos saatiin
oppilas- ja henkildstokyselyjd vertaamalla, ettd opettajien ja oppilaiden kokemus opetuksen
toteutuksesta voi olla hyvin erilainen. Opettajat esimerkiksi kertoivat huomattavasti useammin
antavansa palautetta oppimisesta kuin oppilaat kokivat sitd saavansa. Opettajien tieto- ja
viestintateknologian opetuskayton tasoa mitattiin OPEKA-itsearvioinnilla, jonka tulokset osoittivat, etta
opettajien osaamistaso on parantunut edellisesta mittauksesta ja on edelleen kansallista keskiarvoa
parempi.

Rehtorit ovat tyytyvaisia esimiehiinsa, mutta opetustoimen ja linjojen johtamiseen liittyvat tulokset olivat
rehtorikyselyssa vaihtelevia. Johtamisen koettiin olevan kehittdmismydnteista seka varsin tavoitteellista
ja johdonmukaista. Valmistelun todettiin olevan asiantuntevaa ja rehtorin paatdsvaltaa pidettiin
selkedna. Heikompia tuloksia saatiin tiedottamisesta, rehtorien osallistamisesta seka riittdvan ja oikea-
aikaisen tuen tarjoamisesta kouluille.

Perusopetuksen palveluista ja toiminnoista parhaat resurssit katsottiin olevan yleisopetuksen
opetustuntiresursseissa ja heikoimmat psykologi- ja kuraattoripalveluissa, joissa tilanne olikin viime
lukuvuonna monessa koulussa heikko muun muassa rekrytointihaasteiden vuoksi. Yhteistyo
yhteiséllisessa opiskeluhuollossa toimi hyvin, mutta opiskeluhuollon tyon painopisteen ei katsottu viela
olevan ennaltaehkaisevassa toiminnassa.

Toimenpiteet

Arviointiraportin tulosten pohjalta arvioinnin ohjausryhma nosti esiin seuraavia toimenpiteitd, joilla
pyritddn vastaamaan tuloksiin ja kehittdmaan toimintaa:

- Vahvistetaan oppilaan oikeutta Iahikouluun.
- Vahvistetaan opettajien osaamista lukuinnon ja lukutaidon edistdmisessa yhteistydssa

kirjastojen, varhaiskasvatuksen, esiopetuksen ja ruotsinkielisten sivistyspalvelujen kanssa
(Lukuinto-hanke)



- Seka perusopetusta ettd lukiokoulutusta koskeva kiusaamisen vastainen suunnitelma on
paivitetty tdna vuonna. Moni suunnitelmassa esitetyista toimenpiteista on jo kouluilla kdytdssa.
Loput otetaan vaiheittain kayttdon tdman ja ensi lukuvuoden aikana.

- Vahvistetaan oppilaiden ja opiskelijoiden ryhmaan kuulumisen tunnetta seka oppilaiden ja
opiskelijoiden aitoa kohtaamista oppitunneilla (perusopetuksen ja lukiokoulutuksen yhteinen
tavoite tavoite).

- Espoon harrastamisen malli: Espoon sivistystoimi on hakenut mukaan pilotointiin, jossa
yhdessa eri sidosryhmia kuullen kehitetddn mallia, jossa oppilaalle tarjotaan ilmainen, mukava
harrastus koulussa koulupaivan jalkeen. Pandemia-aikana tdma voisi tarkoittaa esimerkiksi
oman luokan kesken tapahtuvaa kerho-/harrastustoimintaa, jota vetda oma opettaja. Tdma olisi
vksi keino edellda mainittuun tavoitteeseen oppilaiden ryhmaan kuulumisen tunteen
vahvistamisesta.

- Pohditaan, miten oppivelvollisuuden laajentaminen on yhteydessa arviointiraportissa
esitettyihin tuloksiin ja tietoihin ja milla tunnusluvuilla tata on syyta jatkossa seurata.

- Jatketaan toimintaa, jolla tuetaan jokaisen opettajan digiopetustaitojen kehittdmista. OPS-
agenteille on kaynnistymassa etékouluttamisen/fasilitoinnin koulutus, jotta osaavat jatkossa
paremmin tukea opettajien osaamista verkon valityksella.

- Kiinnitetdan huomiota tydhyvinvointiin erityisesti tilanteessa, jossa kohtaamiset tapahtuvat
toistuvasti etdyhteyksien kautta eikd mahdollisuutta fyysiseen kohtaamisen ole.

1.2 Arvioinnin kehittaminen

Perusopetuksen jarjestajan arviointitehtdvaa on kuvattu perusopetuslain 21 §:ss& nain: "Koulutuksen
arvioinnin tarkoituksena on turvata tdman lain tarkoituksen toteuttamista ja tukea koulutuksen
kehittdmistd ja parantaa oppimisen edellytyksid”. Sama lain pykala edellyttdd, ettd "Opetuksen
jarjestdjan tulee arvioida antamaansa koulutusta seka osallistua ulkopuoliseen toimintansa arviointiin.”

Velvoite arviointiin tulee siis laista, mutta arvioinnin kohteita tai tapoja siina ei ole tarkemmin maaritelty.
Koulun keskeisena tehtavana on hyvan oppimisen ja kasvun tukeminen, ja myds arviointitoiminnan
tulee keskittya tahan. Hyvaan oppimiseen ja kasvuun liittyy kuitenkin monia tekijoita, jotka osaltaan
mahdollistavat tavoitteen saavuttamisen. Nain ollen oppimistulosten, keskeisten taitojen,
opetussuunnitelman toteutumisen seka oppilaiden hyvinvoinnin lisaksi tulee arvioida ja kehittda myos
johtamista ja toimintakulttuuria, henkiléstdn hyvinvointia ja osaamista, oppimisymparistdjen
terveellisyytta ja turvallisuutta seka palvelujen toimivuutta.

Valtuusto, toimiala ja tulosyksikkd asettavat toiminnalleen vuosittaisia tavoitteita, joiden toteutumista
tulee arvioida. Lisaksi arviointitoimintaan kuuluu kansallisia ja kansainvalisia arviointeja, jotka ovat
opetuksen jarjestajalle velvoittavia. Osa arvioinneista on siis sisaista, omiin tavoitteisiin perustuvaa
oman toiminnan arviointia, osa ulkopuolelta tulevaa. Taman vuoksi haasteena on toisinaan se, etta
arviointien tavoitteet, sisallot ja aikataulut eivat kohtaa.

Opetuksen jarjestdjan arviointitoimintaa on perusopetuksessa pyritty selkiyttdmaan muun muassa
arviointikalenterin avulla, johon kirjataan kaikki lukuvuoden kouluja velvoittavat arvioinnit, niiden
aikataulut ja mihin kohdejoukkoon ne kohdistuvat. Tulosten k&sittely ja hyddyntdminen on myos
jatkuvan kehittdmisen alla. Tavoitteena on, etta erilaiset arviointitulokset ovat tehokkaasti ja oikea-
aikaisesti hyddynnettdvissa koulu-, alue- ja kaupunkitasolla. Silti matkaa on vield siihen, ettd
arviointituloksia aidosti ja kattavasti hyddynnettaisiin niin, ettd ne vaikuttavat johtamiseen ja niista
seuraa toimenpiteita, joita sitten taas arvioidaan.

Tammikuussa toteutetussa rehtorikyselyssa perusopetuksen rehtorit arvioivat opetuksen jarjestajan
arviointitoimintaa seuraavasti (kuva 1). Vastausasteikko oli 1-4 (1=Taysin eri mielta, 2=Melko eri mielta,
3=Melko samaa mieltd, 4=Taysin samaa mieltd). Keskiarvot olivat hyvia, ja etenkin arviointitietoa ja
tukea saatiin riittdvasti. Toisaalta kaikki eivat kokeneet oppilas-, henkildstd- ja huoltajakyselyjen
palvelevan koulun kehittamista eika kaikkien arviointien tarkoitus ollut kaikille rehtoreille selva.
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Avoimissa kommenteissa muutama rehtori oli sitd mieltd, ettd kyselyjd on likaa. Kaikkien
kyselyjen/arviointien maaraan tai sisaltéon ei voida vaikuttaa, mutta omassa hallinnassa olevien
kyselyjen maaraa on jo vahennetty ja laajuuteen vaikutettu keskittymalla kysymaan vain olennaisia ja
tarpeellisia asioita. Entisestaan pyritdan myos selkiyttamaan sita, mitka kyselyt ja arvioinnit ovat
kouluille velvoittavia ja tarkeimpia. Koulut saavat valtavasti pyyntdja osallistua erilaisiin tutkimuksiin,
joten priorisointi on tarkeaa.

Kuva 1: Opetuksen jérjestdjén arviointitoiminnan arviointia rehtorikyselyn tulosten mukaan

a) Koulujen itsearviointi (oppilas-, huoltaja- ja

henkilsstakyselyt) tukee koulun kehittamists (s=0,75) 3.2

b) Olen saanut riittéavasti tietoa siitd, mita velvoittavia
arviointeja ja kyselyja kouluissa tehdaan, ja miksi 3.3
(s=0,78)

c) Olen saanut riittavasti tiestoa oman kouluni
tuloksista eri arvioinneissa ja kyselyissé (s=0,41)

d) Olen saanut riittédvasti tietoa kaupunkitasoisista

tuloksista eri arvioinneissa ja kyselyissé (s=0,48) 36

e) Saan virastosta riittavasti tukea ja ohjeistusta

arviointien ja kyselyjen toteuttamiseen (s=0,62) 36

i
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Lukuvuoden 2019-2020 aikana arviointitoimintaa on kehitetty muun muassa seuraavasti:

e Arviointitietoa hyddynnettiin  entistd kattavammin tuloskortin tavoitteiden toteutumisen
seurannassa.

¢ Huolehdittiin siitd, ettd kaikki palveluyksikkdja koskeva arviointitieto on palveluyksikon
hyddynnettavissa.

e Espoossa oftettin  kayttddon  Webropol-kyselytyOkalu, joka mahdollisti aiempaa
monipuolisempien tulosraporttien hyddyntadmisen seka koulu- ettd kuntatason tuloksissa.

e OPS-agentit hyddynsivat koulukohtaisia oppilas- ja henkildstokyselyjen OPS-tuloksia
agenttitydssaan.

e ltsearviointeihin kuuluvia oppilas-, henkiléstd- ja huoltajakyselyja paivitettiin. Samalla
itsearvioinnin mallia muutettiin siten, ettd oppilaskysely tehdaan tastd lukuvuodesta alkaen
kussakin koulussa vain joka toinen vuosi.

e La&hikoulupilotille laadittiin arviointisuunnitelma ja sitd myds noudatettiin. Lahikoulupilotti oli
hyva esimerkki projektista, jossa uuden mallin kokeilun ja kehittamisen rinnalla toteutettiin
alusta alkaen myds arviointia.

Perusopetuslain tapaan myo6s lukiolaki velvoittaa koulutuksen arviointiin. Arviointitulosten kasittelya ja
hyddyntamistéd kehitetddn jatkuvasti. Tavoitteena on, ettd arviointitulokset ovat monipuolisesti
hyddynnettévissd koulu- ja kaupunkitasolla. Tama tarkoittaa sitd, ettd koulutuksen arviointi ei jaa
irralliseksi prosessiksi vaan sitd hyddynnetdan esimerkiksi lukioiden lukuvuosisuunnitelmien
laatimisessa.

Syksylld 2020 Espoon kuntakohtainen lukiokoulutuksen opetussuunnitelma hyvaksyttiin opetus- ja
varhaiskasvatuslautakunnassa. Opetussuunnitelmassa on kuvattu koulutuksen jarjestdjan vastuulla
olevan toiminnan arvioinnin paapiirteet.



Arviointituloksia tullaan kayttdmaan myds kuntienvélisessd yhteistydssa, erityisesti paakaupunki-
seudulla. Syksylla 2019 toteutettiin yhteinen arviointikysely Espoon, Kauniaisten ja Vantaan kaupunkien

lukioiden toisen vuosikurssin opiskelijoille. Seuraava kysely on vastattavissa marraskuussa 2020 ja
mukana ovat myos Helsingin kaupungin lukiot.



2 Johtaminen ja hallinto

Espoon kaupungin hallinnon kokonaisuutta uudistetaan organisaatiomallin 2021 mukaan.
Suomenkielisen opetuksen johtamisjarjestelmaa on muutettu toimintaohjein. 1.8.2019 alkaen
uudistettiin opiskeluhuollon p&allikdn johtamaa palvelualuetta. Psykologipalvelujen paallikén virka
muutettiin koulupsykologiksi ja palvelualueelle muodostettiin aluekurattori- ja aluepsykologimalli. Oman
koulun liséksi he ovat alueensa kuraattoreiden ja psykologien esimiehid. Uusi hallintomalli on vaatinut
sisaista koulutusta. Johtamismalli on toiminut hyvin. Uusi opiskeluhuollon paallikké aloitti 1.8.2020.

Kuva 2: Suomenkielisen opetuksen tulosyksikén organisaatio, lokakuu 2020

Suomenkielisen opetuksen tulosyksikko 1.8.2020

ESFOO
ESBO

| [ ]
- e :
Y
Suunnittelu- \\' /— 2 3 i Lukiolinja [ Taiteen
P tusl
hallintopalvelut | [ S s = Toisen sstéanja | porus-
ja hallintopalve | Perusopetusiinjan piliikks aikuiskouutuksen || oo o
K:ahJ;lIlnhr:!ﬂ;p&HIHkkﬁ Hpo Saforen ks P
wrm Johdon tuki b Tapio Erma
— - Oealositbaen K Artiksisnan e QPPI-
Johdon tuki \istintams antuntip. Tyt Tyninan [ Johden ki LAk
Euinniiiedia Lo Craach Trameetazibbzen Pata Bilird ) 10k g i v i TOK-
| il 11 Il F"P oo SET
FEMSKMUJT 'i'lﬂllﬂmmll.ﬂlui
Maja Rugho
Expaan- o
Keski-ia labi Lepai- Matiniyli- rrorrer v
Pabgais- auscxlickd waara i
LURT
L -

Koulujen opiskeluhuoltoon on myds jalkautettu Lapsi- ja perhepalvelujen muutosohjelman sisalla
valmisteltuja Varhaiskasvatus, koulu ja oppilaitos lapsen kasvun ja kehityksen tukena -hankkeessa,
lyhyemmin PKS-opiskeluhuolto, kehitettyja toimintamalleja. Paakaupunkiseudun kunnat Espoo,
Helsinki, Kauniainen, Kirkkonummi, Kerava ja Vantaa kehittivat yhdessa toimintamalleja yhteisélliseen
ja yksilokohtaiseen opiskeluhuoltoon. Naita malleja otettiin kayttddn Espoossa syksylla 2019 alkaen.
Uutena mallina valmistui 2020 kiusaamisen ehkaisyn suunnitelman paivitys Yhdessa vahvaksi
yhteisoksi — Ei kiusaamiselle. Malli on luotu varhaiskasvatukseen, perusopetukseen ja toiselle asteelle
ja siihen liittyvia koulutuksia on aloitettu.

Sivistystoimen  toimialan  henkiléstd  muutti  Espoon  keskuksesta  Karaporttin  uusiin
monitilatoimistotiloihin toukokuussa. Kevaalla alkanut COVID-19-viruksen aiheuttama valtakunnallinen
poikkeustilanne muutti myés Espoon tydn tekemisen ohjeistusta. Viraston henkildsto siirtyi etatyohon.
Uuden toimitilan suomat mahdollisuudet uusiin johtamis-, toiminta- ja hallintomalleihin sivistystoimessa
siirtyivat. Korona-aika tuotti hallinnolle paljon uutta valmistelu-, ohjeistus- ja viestintaty6ta. Teams -
kokoukset ja sdhkoéinen tydskentely mahdollisti kuitenkin hallinnollisten prosessien toteuttamisen
yllattdvankin hyvin. Uusia sahkdisia palvelutapoja kehitetdan suunnittelu- ja hallintopalveluissa
edelleen.
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Etatyon ja poikkeusajan johtamistilanteessa lahiesimiehen ty6é ja alueellinen koulujen johtaminen
korostuivat ty6ta tukevina ja tydhyvinvointia yllapitavina voimina. Yhteiset tyhy-paivat muuttuivat myos
sahkoiseen muotoon.

Espoon tiukkeneva kuntatalous, Taloudellisesti kestava Espoo ja tulevat muutokset johtamisessa
vaativat koulutusta. Espoon kaupunki on panostanut yhdessa Aalto-yliopiston kanssa toteutettavaan
johtajiston EMBA-koulutukseen. Ryhmia on alkanut kolme ja ensimmaiset tutkinnot valmistuivat
syksylla 2019. Suomenkielisen opetuksen hallinnosta 10 henkiléa on paassyt koulutukseen.

Espoon kaupunki on myds jantevaittanyt johtamiskoulusta kaikille esimiehille. Koulutusta saavat niin
esimiestydnsa vasta aloittaneet kuin kauemmin johtamistehtavissa olleet henkildt. Kaupungin hallinnon
toimintatapojen, kuten jarjestelmien, viestinnan valineiden ja tydtilojen uudistamiseen on ollut tarjolla
sisaista koulutusta. Syksylla 2020 kaynnistyy mm. Sisu/ Sarastia365 palkanmaksujarjestelman koulutus
esimiehille. Suomenkielinen opetus jarjestaa myos rehtoreille, opettajille ja koulun muulle henkilostélle
mittavan maaran erilaista koulutusta vuosittain. Nailla pyritdan lisddmaan osaamista ja oman tyon
hallinnan tunnetta. Korona-aikana kuitenkin osallistuminen koulutuksiin hieman vaheni.

Espoon strategista johtamista suuntaava Espoon tarina uudistuu 2021 uuden valtuuston my6ta.
Valmistelu on alkanut mm. koulujen oppilaille suunnatulla Mun Espoo -kyselylld. Suomenkielisen
opetuksen paattyvan valtuustokauden tarinan kiteytys SUKO-puu ja toiminta-ajatus (kuva 3) saivat
toteutuksestaan rehtoreilta kouluarvosanan 8,2. Tarinamuoto on tukenut hienosti kaupungin strategian
jalkautusta kaytantéon.

Kuva 3: Suomenkielisen opetuksen toiminta-ajatus ja SUKO-puu

tspo’ Espoon suomenkielinen opetus

Suomenkielisen opetuksen (7 apge Stmmenkietizen Takdasn

- oprlsstalmin Larina yhdassa
toiminta-ajatus: ) T
Espoon suomenkielinen opetustoimi = .
antaa lapsille ja nuorille

korkeatasoiset, monipuoliset ja : 2z

|
I
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I

M
\

gty : L o =
alueellisesti tasapuoliset kehittymis- ja Z== T o
koulutusmahdolisuudet. Taiminnan ey U i

lahtokohtana on koulutuksellinen tasa-
anvo, joka huomioi oppijan yksilslliset
ominaisuudet. (Opetus-ja
varhaiskasvatuslautakunta)

Tarinasta toimintaan:
Oppiva, luova, osaava ja
vastuullinen espoolainen

2020 !

2.1 Rehtorikysely

Tammikuussa 2020 suomenkielisessd opetustoimessa toteutettiin kysely perusopetuksen ja
lukiokoulutuksen rehtoreille. Kyselyssa rehtoreita pyydettiin antamaan palautetta ja arvioimaan
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opetustoimen hallinnon ja johtamisjarjestelman toimivuutta. Edellinen vastaava kysely toteutettiin
kevaalld 2018. Yksi meneilladn olevan valtuustokauden tavoitteista on, ettd "Espoon johtamisen arki
sujuu”. Opetustoimessa tdman on maaritelty tarkoittavan muun muassa sita, ettd vahvistetaan hyvaa
johtamista ja tuetaan henkildston osallistumista oman tydnsa suunnitteluun ja kehittdmiseen. Kyselyn
tavoitteena olikin antaa tietoa johtamisen ja hallinnon nykytilasta seka siitd, mihin suuntaan tulokset
ovat edellisen kyselyn jalkeen kehittyneet.

Melko laaja kysely pyrittiin seurattavuuden vuoksi pitdmaan suurelta osin samanlaisena kuin edellisella
kerralla, mutta joiltakin osin sitd oli tarpeen paivittda. Kyselyn sisallén suunnitteluun ja paivittdmiseen
osallistui Idhes koko hallinnon henkildstd. Liséksi muutama rehtori kommentoi sisaltda tydstdvaiheessa.
Kyselyn alussa oli Suomenkielistd opetustoimea yleisesti koskevia vaittdmia. Taman jalkeen vastaaja
arvioi kutakin linjaa erikseen, esimiesty6td sekda kunkin palveluyksikdn toimintaa. Osa kyselysta oli
tarkoitettu seka peruskoulujen etta lukioiden rehtoreille, osa vain jommallekummalle. Kysely toteutettiin
anonyymisti.

Kyselyyn vastasi 68 perusopetuksen (92 %) ja 7 lukiokoulutuksen (64 %) rehtoria. Perusopetuksen
vastausprosentti oli hieman parempi ja lukiokoulutuksen hieman heikompi kuin edellisella kerralla.
Perusopetuksen rehtoreista 32 % oli toiminut rehtorina alle 4 vuotta.

Kuvassa 4 on esitetty perusopetuksen rehtorien keskiarvoja ja hajontoja muutamissa opetustoimen ja
perusopetuslinjan johtamista koskevissa vaittdmissa. Vastausasteikko oli 1-4 (1 = Taysin eri mielta, 2
= Melko eri mieltd, 3 = Melko samaa mielta, 4 = Taysin samaa mieltd). Sekd keskiarvoissa ettd
hajonnoissa oli vaihtelua. Kuvassa esitetyt hajontaluvut ovat vuoden 2020 kyselysta. Esimerkiksi kuvan
vimeisessa, tiedottamista koskevassa vaittdmassa, vastausten hajonta oli huomattavaa. Osa
rehtoreista oli vaittdman kanssa taysin eri mielta ja osa taysin samaa mielta. Tiedottamisen selkeys ja
riittdvyys naytti myds olevan yhteydessa moneen muuhun asiaan, esimerkiksi siihen, miten
tavoitteelliseksi ja johdonmukaiseksi johtaminen koettiin.

Kuva 4: Rehtorikyselyn johtamistuloksia

1. Opetustoimen johtaminen on tavoitteellista ja _ 3,3
johdonmukaista (s=0,60) 3.1
2. Opetustoimen johtaminen on kehitysmyénteista _ 36
(s=0,76) 34

3. Opetustoimen organisaatiorakenne on toimiva 2,8

(s=0,79) 2,8

5. Perusopetuslinjan johtaminen on kouluja _ 2,8

osallistavaa (s=0,88) 2,6

6. Perusopetuslinjaa johdetaan niin, ett4 asioista _ 25
tiedotetaan selkeasti ja riittavasti (s=0,91) 2,5

1,5 2 2,5 3 35 4

-t

m Perusopetuksen rehtorit 2018 m Perusopetuksen rehtorit 2020

Johtamistuloksissa oli kiinnostavaa se, ettd perusopetuksen "uudet rehtorit” (alle 4 vuotta rehtorina
toimineet) kokivat opetustoimen ja perusopetuksen johtamisen selkedsti mydnteisempana kuin yli 4
vuotta rehtorina toimineet. Esimerkiksi kuvan 4 vaittdmassa 5 "uusien rehtorien” keskiarvo oli 3,0 ja



"vanhojen rehtorien” 2,5. Vaittdmassa 6 "uusien rehtorien” keskiarvo oli 2,9 ja "vanhojen rehtorien” 2,3.
Erot olivat tilastollisesti erittdin merkitsevat.

Lukion rehtorien opetustoimen johtamista koskevissa tuloksissa oli tapahtunut huomattavaa nousua
2018 kyselyn tuloksista. Keskiarvo oli noussut kaikissa vaittamissa. Lukiolinjan johtamista koskevissa
vaittdmissa tulokset olivat kauttaaltaan hyvat seka 2020 ettd 2018 kyselyssa. Lukioiden rehtorit
muodostavat itse lukiolinjan johtoryhman, joten kyselyssa he arvioivat samalla omaa toimintaansa.

Rehtorikyselyssa arvioitiin opetustoimen ja linjojen johtamisen liséksi esimiesty6td. Perusopetuksen
rehtorien esimiehind toimivat nelja aluepaallikkda, kukin 15-25 rehtorin esimiehena. Lukion rehtorien
esimiehend toimii toisen asteen ja aikuiskoulutuksen paallikkd. Esimiestydstd saadut tulokset olivat
varsin hyvia ja yhteistydn esimiehen kanssa koettiin olevan toimivaa. Eniten parannettavaa ja samalla
suurin hajonta oli rehtorien osaamisen kehittdmisessa ja tydhyvinvoinnista huolehtimisessa. Myos
lukiolinjalla esimiestydn koettiin olevan hyvaa. Myds siella eniten parannettavaa oli rehtorien
tybéhyvinvoinnista huolehtimisessa.

Useimmat perusopetuksen rehtorit olivat sitd mieltd, ettd taloudellisten resurssien jakaminen on
opetustoimessa avointa ja lapindkyvaa (ka 3,4). Lukiokoulutuksen rehtorit eivat olleet aivan samaa
mieltd (ka 2,8). Perusopetuksen rehtorit saivat arvioida, missa palveluissa tai toiminnoissa Espoon
resurssitilanne on oman koulun nakdkulmasta paras ja heikoin. Parhaat resurssit koettiin olevan
yleisopetuksen opetustuntiresursseissa, koulusihteeripalveluissa, erityisopetuksen opetustunti-
resursseissa seka kieli- ja kulttuuriryhmien opetustuntiresursseissa. Erityisopetuksen opetustunti-
resurssi koettiin huomattavasti paremmaksi kuin 2018 kyselyssa. Asiaan vaikuttanee lahikoulupilotin
my0Os saadut lisaresurssit seka se, etta pilotin myota resursseista ja niiden kaytosta on kayty paljon
keskustelua. Heikoimmat resurssit koettiin olevan psykologi- ja kuraattoripalveluissa sekad ICT-
resursseissa. Erityisesti psykologipalveluissa ja ICT-resursseissa koettiin tapahtuneen heikennysta
2018 kyselyn jalkeen.

Suunnittelu- ja hallintopalvelujen toimintaa arvioitiin sekd linjatasolla ettd palveluyksikdittain. Linjan
johtamista koskevat tulokset olivat samansuuntaiset kuin 2018 kyselyssa. Asioiden valmistelun koettiin
olevan asiantuntevaa, mutta koulujen ja lukioiden saamaa tukea ei aina pidetty riittdvana ja oikea-
aikaisena. Avoimissa kommenteissa kommentoitin muun muassa resurssitietojen saamista liian
myodhdan ja henkildiden tavoittamisen hankaluutta. Lukiorehtorien arviot suunnittelu- ja
hallintopalvelujen johtamisesta olivat huomattavasti negatiivisemmat kuin perusopetuksen rehtoreilla.

Suunnittelu- ja hallintopalvelujen palveluyksikkdja koskevista tuloksista on kerrottu arviointiraportissa
kyseisen palveluyksikdn toiminnan arviointia koskevissa luvuissa: 4.1.1 Yhteiséllinen opiskeluhuolto,
4.1.4 Kieli- ja kulttuuriryhmien opetus, 4.1.6 Sahkoéinen toimintaymparistd ja 5.1 Oppilaaksioton
toimivuus.

Kyselyn tuloksia kasiteltiin opetustoimen johdossa ja kussakin palveluyksikéssa. Linjojen ja
palveluyksikkdjen paallikdt antoivat tuloksiin omat kommenttinsa ja vastauksensa. Tulokset ja
vastaukset esiteltiin perusopetuksen ja lukiokoulutuksen rehtoreille, ja niistd kaytiin kattavaa
keskustelua. Lisaksi aluepaallikot keskustelivat rehtorien kanssa oman alueensa tuloksista.
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3 Henkiloston hyvinvointi ja osaaminen

3.1 Perusopetuksen koulujen henkilostokysely

Perusopetuksen koulujen itsearviointiin kuuluva henkildostokysely tehtiin tammikuussa 2020 kaikissa
Espoonlahden, Keski- ja Pohjois-Espoon alueiden kouluissa, yhteensa 40 koulussa. Vastaajia oli 1150,
joista 87 % opetushenkildstéa. Keskimaarainen koulukohtainen vastausprosentti oli 84 %.

Ohjeistuksen mukaan henkildstokyselyyn vastaavat kaikki rehtorin (ja apulaisrehtorin) alaiset, eli
opetushenkildstd, avustajat, koulusihteeri ja apulaisrehtori. Opetushenkildstd vastaa kyselyyn YS-ajalla
ja muu henkildstdé muulla tydajalla. Jokainen vastaaja saa kyselyyn henkildkohtaisen vastauslinkin.
Henkilostokysely jakautuu kahteen osaan. Kaikki vastaavat kyselyn alkuosan kysymyksiin, joissa
kysytddn muun muassa koulun johtamisesta, henkildston hyvinvoinnista ja tydympariston
turvallisuudesta. Kyselyn loppuosaan, jossa kysytdan opetussuunnitelman toteuttamiseen liittyvista
asioista, osaamisen kehittdmisesta, kodin ja koulun yhteistydstad sekd opiskeluhuollosta, vastaa vain
opetushenkiléstd. Kyselyn alussa vastaaja valitsee kahdesta vaihtoehdosta omaa
tyotehtéavaa/nimikettd vastaavan vaihtoehdon, jolloin kysely tarjoaa automaattisesti oikeat kysymykset
valinnan perusteella.

Johtaminen

Kuvassa 5 on esitetty keskiarvoja joistakin kyselyn johtamisvaittamissa. Vastausasteikko oli 1-4 (1 = Ei
juuri koskaan, 2 = Joskus, 3 = Usein, 4 = Lahes aina). Koulujen johtaminen oli tulosten mukaan
keskimaarin hyvaa tai erittdin hyvaa, mutta tuloksissa oli vaihtelua kouluittain ja kouluasteittain.
Koulujen sisdinen hajonta vaihteli johtamistuloksissa merkittavasti. Joissakin kouluissa hajonta oli hyvin
suurta, joissakin hyvin pienta, jopa 0. Suuri hajonta koulun sisélla tarkoittaa yleensa isoja ndkemyseroja
ja jonkinlaista ristiriitaa.

Kuva 5: Tuloksia henkildstékyselyn johtamisvéittémista kouluasteittain

3,8
Yhteistyoni rehtorin kanssa on toimivaa %g ’
e e . 3,6
Rehtori toimii tasapuolisesti ja oikeudenmukaisesti 2,5
Saan esimieheltani riittavasti palautetta tyostani §,9
. . . : 3,5
Saan esimieheltani tukea haasteellisissa tyotilanteissa % 3
Koulun johto edistaa osallistavaa ja vuorovaikutteista L 2,5
toimintakulttuuria 3 2
Koulun johto jakaa taloudelliset resurssit avoimesti ja - 33
lapinakyvasti 2 ’
) - ) ) 36
Mielestani koulua johdetaan hyvin gg
Tyoyhteison hyvinvoinnista huolehditaan nittavasti 29

1,5 2 2,5 3 3,5 4

-

m Alakoulu ®mYhtendiskoulu mYlakoulu
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Johtamistulokset olivat alakouluissa paremmat kuin muilla asteilla. Yhtenaiskoulujen johtamistulokset
olivat hieman paremmat kuin yldkouluissa, mika poikkeaa viime vuoden tuloksista.

Koulujen valinen hajonta oli suurinta seuraavissa johtamisvaittamissa:
- Koulun johto viestii SUKOn tavoitteista sdannollisesti
- Koulun johto jakaa taloudelliset resurssit avoimesti ja ldpinékyvéasti
- Koulun johto rohkaisee kyseenalaistamaan vanhaa ja kokeilemaan uutta

Naissa asioissa koulut siis poikkesivat eniten toisistaan.
Henkilostdn tydhyvinvointi

Henkiléston tydhyvinvointia mittaavien tulosten mukaan koulujen tydyhteis6t nahtiin erittain
positiivisessa valossa. " Viihdyn tybyhteisésséani’, ” Yhteistyd tyétovereiden kanssa sujuu hyvin” ja”Koen,
ettd tybtoverini kohtelevat minua ystdvéllisesti’” saivat kaikki korkeita keskiarvoja valilta 3,6-3,8.
Tuloksista oli kuitenkin nahtavissa, etta alakouluissa tyotyytyvaisyys oli vielda suurempaa kuin muualla.
Alakouluissa tydyhteisdn hyvinvoinnista huolehdittiin  tulosten mukaan parhaiten (ka 3,1),
tyoterveyshuoltoon oltiin tyytyvaisimpia (ka 2,6), syrjintda koettiin vahiten (ka 3,7) ja yhdenvertaista
kohtelua eniten (ka 3,4). Kaikissa naissd heikoimmat tulokset olivat yldkouluissa. Tulokset myds
osoittivat, ettd johtaminen ja henkildston hyvinvointi korreloivat vahvasti keskenaan.

Koettu tydmaara ja tyén vaativuus ovat myos keskeisia tyohyvinvointiin liittyvia tekijoita. " Tydmaarani
on minulle sopiva” -vaittaman keskiarvo oli 3,0. Vastausvaihtoehto 3 (=melko samaa mielta) oli myos
yleisin vastaus tdhan. Hieman yli 4 % vastaajista oli kuitenkin vaittdmasta taysin eri mielta. "Tyén
vaativuus on minulle sopiva” -vaittaman keskiarvo 3,3. Kouluasteiden valilla ei ollut olennaisia eroja
kummassakaan.

Opetussuunnitelma

Opetushenkildstd arvioi henkilostdokyselyssa opetussuunnitelman toteutumista omassa tydssaan.
Seuraavaan listaan on poimittu keskeisia tuloksia naista osioista:

+ Opettajat ovat vahvasti sita mielta, ettd kayttavat opetustilanteissa pedagogisesti parhaiten
soveltuvia ja monipuolisia tyétapoja. Erittdin moni kertoo eriyttdvansa opetusta ja antavansa
oppilaille palautetta oppimisesta. Opettajat myds rohkaisevat aktiivisesti oppilaita kertomaan
mielipiteensa.

* Tulosten mukaan kehitettdvdd on muun muassa oppilaan mahdollisuudessa vaikuttaa
opiskelutapojensa valintaan, oppilaan osallistumisessa oppimisensa suunnitteluun seka
yhteisopettajuudessa.

* OPS-tuloksissa ei ollut suuria koulu-, kouluaste- tai oppilasalue-eroja, mutta ylakoulun
opettajien hajonta oli suurempaa kuin alakoulun opettajilla.

» Oppilaiden ja opettajien nakemykset poikkesivat huomattavasti toisistaan esim. siind, onko
oppitunneilla hyva tyérauha ja minka verran oppilas saa palautetta osaamisestaan. Opettajien
nakemys oli paljon positiivisempi (tasta tarkemmin oppilaskyselyn tuloksissa luvussa 4.3.1).

+ OPS-osiot korreloivat johtamisosioiden kanssa heikosti tai ei lainkaan, eli silla, mitd opettaja
ajattelee koulun johtamisesta, ei nayta olevan yhteytta siihen, miten han kertoo toteuttavansa
OPS:aa tydssaan.

+ Opettajat tuntevat oppiainekohtaiset OPS:t hyvin, mutta muuten opettajien OPS-
asiantuntemuksessa on vield kehittdmista. Opettajien mukaan rehtorit tuntevat OPS:n hyvin.

» Kouluittain oli paljon vaihtelua siing, paljonko OPS:ta keskustellaan koulussa. Keskustelua saisi
olla enemman, sillda mitd enemman koulussa keskusteltin OPS:ta, sitd enemman OPS-
asiantuntemusta koulussa oli ja sitd paremmin myds lukuvuoden tavoitteet olivat tiedossa.

Opetussuunnitelman toteutumisen arvioinnissa on hyva huomata, ettd kyse on itsearvioinnista.
Vaittamat on esitetty mind-muodossa, ja opettaja arvioi, miten hyvin tai kuinka usein han toteuttaa
kysyttyja asioita. Tallaisessa arviointitavassa on puutteensa. On esimerkiksi huomattu, etta kyselyihin
vastaaijilla on taipumus arvioida omaa osaamista ja toimintaa myonteisemmin kuin muiden, mika tulee
ottaa tulosten tulkinnassa huomioon. Tastd huolimatta on parempi, ettd opettaja arvioi omaa
toimintaansa opettajana kuin miettii, miten asia keskimaarin koulussa toteutuu.
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Tydén kuormittavuus opettajilla

Uutena kysymyksena opettajilta kysyttin muutamien tekijdiden kuormittavuutta omassa tyossa.
Kysymys oli rakennettu sen pohjalta, mita vastauksia edellisena vuonna saatiin avoimeen kysymykseen
"Mitké& asiat koet tyGssdsi haastaviksi téllé hetkelld?” Numeerisella kysymyksella haluttiin mitata paitsi
kuormittavien tekijdiden valista suhdetta, myds sitd, minkalainen on vastaajien jakauma tyon
kuormittavuuden kokemisessa.

Kuvassa 6 on esitetty kuormittavuuskysymyksen keskiarvot ala- ja yldkoulujen opettajille. K&danteinen
vastausasteikko oli 1=Erittain paljon, 2=Melko paljon, 3=Melko vahan, 4=Ei lainkaan, eli mitd pienempi
keskiarvo sitd enemman koettua kuormitusta.

Kokonaisuutena opettajia kuormittaa eniten oppilaiden moninaisuus ja erilaiset tarpeet. Ylakoulun
opettajia tosin kuormittaa viela tatakin enemman muuhun kuin oppituntien pitamiseen liittyvan tydn
maara. Vahiten opettajia kuormittavat ristiriidat koulun johdon ja/tai henkiloston valilla, mutta
muutamassa koulussa tama oli merkittava kuormitusta aiheuttava tekija.

Kuva 6: Opettajia kuormittavat tekijét

a) Oppilaiden moninaisuus ja erilaiset tarpeet — 11(’354

b) Muuhun kuin oppituntien pitamiseen liittyvan tyon maara I 611 19

e < 2,54
¢) Yhteistyo huoltajien kanssa _ 2.36

e) Ristiriidat koulun johdon ja/tai henkiloston valilla I

f) Epaselvat ja toimimattomat rakenteet koulun sisaisessa 3,21

yhteistyossatyonjaossa I 2,31

3,14

QY Fyysien oympansto . | 2,55
1 1,5 2 2,5 3 3,5 4

Alakoulun opettajat mYlakoulun opettajat

Kuvasta ndhdaan myds, ettd yldkoulun opettajien kokema kuormitus oli kaikissa kohdissa suurempaa
kuin alakoulun opettajilla. Ylakoulun opettajien kaikkien kohtien keskiarvo oli 2,46 ja alakoulussa 2,67.
Vastaajien kokonaiskuormitusta tarkasteltiin laskemalla kullekin vastaajalle alakohtien (a-g) summa.
Vastaajien joukossa oli muutamia opettajia, jotka eivat kokeneet kuormitusta lainkaan ja muutamia,
jotka kokivat sité kaikissa kohdissa erittdin paljon. Ylivoimaisesti suurin osa sijoittui talle valille.

Kuvan 6 alakohtien valisia yhteyksia tarkasteltaessa nahtiin, ettd kohtien e ja f valilla oli korkea
korrelaatio (0,60). Molemmat myds korreloivat vahvasti kyselyn johtamistuloksien kanssa, esim.
"Mielesténi koulua johdetaan hyvin’ (0,51). Kohdat b ja ¢ korreloivat niin ikdan vahvasti keskendan
(0,42) ja olivat lisaksi yhteydessa seka koettuun tyémaaraan (0,44), tydssa jaksamiseen (0,41) ja
mahdollisuuteen vaikuttaa tydn sisaltoon (0,29). Tama herattaa kysymyksen siita, millaisena opettajat
ylipaataan tydnkuvansa nakevat ja mita siihen katsotaan kuuluvaksi oppituntien lisaksi.
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3.2 Vakivalta- ja uhkatilanteet seka henkiloston tapaturmat

Henkildston tyoturvallisuusjarjestelma, Hessu, otettiin Espoossa kayttédn 19.3.2019. Alkuvuodesta
saapuneet paperiset uhka- ja vaaratilannelomakkeet vietiin jarjestelmaan. Sivistystoimen
tydsuojelutiimi jalkautui tydpaikoille ja esimiestilaisuuksiin kertomaan Hessusta.

Vuoden 2019 aikana Hessuun tehtiin suomenkielisesta opetuksesta 38 turvallisuushavaintoa ja 2395
vakivalta- ja uhkatilanneilmoitusta 70 eri yksikdsta. Vakivalta- ja uhkatilanteista suurin osa (85 %) liittyi
fyysiseen vékivaltaan. 308 ilmoituksessa kerrottiin tilanteita tapahtuneen useampia saman paivan
aikana.

Taulukko 1: Henkilbstén vékivalta- ja uhkatilanneilmoitukset 2019

Tapauksen luokittelu Maara 2019
Fyysinen vékivaltainen kosketus, esim. lyonti 2042
Fyysisen vakivallan uhka, esim. tekija yrittda lydéda, mutta ei osu 227
Suora henkinen uhka, esim. uhkailu tai nimittely 123
Fyysinen tai sanallinen seksuaalinen uhka 3
Kaikki yhteensa 2 395

82 % tilanteista sattui koulun sisétiloissa ja 13 % koulun pihalla. Eniten ilmoituksia tehtiin 7—11-
vuotiaista (65 % ilmoituksista). Noin joka viides ilmoitus tehtiin 12—15-vuotiaasta (kuva 7).

Kuva 7: Uhkakéyttéytyjan iké& ja tilanteiden mééaréa 2019

500
450
400
350
300
250

397
255
218

200
150 142 46 130
100 20

50 I 16 14

0 = — =
9 10 1 12 13 14 15 16

17  Aikuinen

393

300

Vékivalta- ja uhkatilanteen aiheuttajana oli useimmiten (84 % tapauksista 2019 ja 79 % v. 2020
tilanteista) erityisopetuksen oppilas. Yleisopetuksen oppilaiden aiheuttamia tilanteita oli vuoden 2019
aikana 354 kappaletta (15 %). Alkuvuoden 2020 tilanteista perati 19 % oli yleisopetuksen oppilaan
aiheuttamia. Yleisopetuksen oppilaiden aiheuttamat tilanteet ovat lisdantyneet (syyskuussa 2019
maara oli 11 % tilanteista). My6s huoltajat ja opiskelijat/harjoittelijat aiheuttivat muutamia vakivalta- ja
uhkatilanteita.

55 %:ssa tilanteista (1267 tilannetta) tyontekija sai fyysisia tai henkisia vammoja (kuva 8).
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Kuva 8: Viékivalta- ja uhkatilanteista tyontekijoille aiheutuneet vammat

Vammautuminen vakivalta- ja uhkatilanteissa

211;9%

194;8 %

M Eifyyssia eika henkisia vammoja
W Fyysisi@ vammoja (mustelma, naarmu,
1053;44% ruhjejne.)

M Henkisia vammoja (unettomuus ahdistus,
uupumus, tkuisuus, stressijne.)

Fyysis@ ja henkisia vammoja
937;39%

Suomenkielisen opetuksen henkildstolle sattui vuoden 2019 (suluissa 2018) aikana 399 (351)
tapaturmaa, joista 324 (229) sattui tydssa, 70 (49) asunnon ja tyGpaikan valilla ja 5 (2) tydpaivan aikana
muissa tehtavissa. Korvauspaivia aiheutui yhteensa 632 (924).

Tydtapaturmat:
e 324 (281) raportoitua tilannetta
e 36 (39) tapauksesta korvauspaivia yhteensa 488 (589)
e korvaussumma 123 000 € (165 000 €)
e 6 (10) vakavaksi luokiteltavaa (yli 21 korvauspaivaa):

o 75 korvauspaivaa: Opettaja liukastui koulun pihassa liukkaaseen, jaatyneeseen
pihakivetyksen, loukaten vasemman polvensa.

o 54 korvauspaivaa: Tyontekija oli viemassa lomahoidossa olevaa lasta taksille, kun
lapsi yllattaen 16i tyontekijaa kasvoihin oikealle puolelle. kasvoihin jai jalki ja
mydhemmin alkoi niskassa tuntua jaykkyytta.

o 49 korvauspaivaa: Henkild oli valituntivalvonnassa, kun liukastui ja kaatui. Hantaluu
taréhti ja vasen k&si tarahti maahan, mistd aiheutui kipua sekd kateen etta
hantaluuhun.

o 28 korvauspaivaa: Oikea ranne vaantyi oppilaan kiinnipitotilanteessa.

o 26 korvauspaivaa: Avustaja oli avustamassa autististen lasten liikuntatunnilla, kun yksi
lapsi karkasi, juoksi autotielle ja meinasi jaada auton alle. Avustaja jarkyttyi tilanteesta.

o 25 korvauspaivaa: Opettaja otti tukea aidasta ja aidassa oleva piikki halkaisi
kammenen. Kateen tuli haava.

e 143 (110) kpl lahelta piti -tilannetta, ei korvauksia.

Asunnon ja tydpaikan valiselld matkalla sattuneet tapaturmat:
70 (67) raportoitua tilannetta
e 12 (15) tapauksesta korvauspaivia yhteensa 144 (327)
e korvaussumma 51 000 € (66 000 €)
o 1 vakavaksi luokiteltava (yli 21 korvauspaivaa) (2018: 5 kpl)
o 41 korvauspaivaa: Vakuutettu oli kdvelemassa bussipyséakille, jolloin astui kuoppaan ja
vasen polvi vaantyi ja kipeytyi. Polvi turposi ja kavely hankaloitui.
o 22 kpl lahelta piti -tilannetta, ei korvauksia

Muut tapaturmat:
e 5 raportoitua tilannetta (2018: 3 kpl ja 8 korvauspaivaa)
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e 0 korvauspaivaa, korvaussumma 2 000 €

Kuva 9: Sukon tapaturmaméérén jakauma syyn perusteella vuonna 2019

Sukon tapaturmamairin jakauma syyn perusteella v. 2019

38;9%

83;21%

Aiheuttajan putoaminen/tor mays
B Aineen valuminen,purkautuminen
m Fyysinen kuormittuminen
B Henkilon kaatuminen, putoaminen

Teravaan esineeseen sauttaminen
W Tydvalineen hallinnan menettam.
m Vakivaltg jarkytt., poikk. tia

Muut

119;30% TyOmatka tai puuttuvatieto

3.3 Opetushenkiloston osaamisen kehittaminen

Espoon suomenkielisen opetuksen tulosyksikon opetuksen ja osaamisen kehittamisen palveluyksikkd
seuraa tiiviisti valtakunnallisten koulutuspoliittisten linjausten seka toimintaympariston ja ohjaavien
normien (lainsdadantd ja opetussuunnitelmat) muutoksia. Naiden muutosten nostamien
kehittamistarpeiden ohella Espoon opetushenkildston osaamisen kehittdmistd suunnitellaan
arviointitulosten (mm. itsearviointikyselyt, oppimistulokset ja kouluterveyskysely) ja palautteiden
antaman tiedon pohjalta. Keskeisena tavoitteena on taata jokaisen koulu- ja lukioyksikdn seka jokaisen
opettajan mahdollisuus korkealaatuiseen opetustydhdén nopeasti muuttuvassa Espoossa niin, etta
koulutuksen laatu, tasa-arvo ja koulutuksellinen jatkumo toteutuvat. Espoolainen oppiminen nojaa
tulevaisuuteen luottavaisesti suhtautuvien, tydssadan onnistumista kokevien, yhdessa tydskentelevien
opettajien ja rehtoreiden osaamiseen. Espoon onnistumiselle oppimisen ja sivistyksen karkikaupunkina
on tarkeaa, ettd opetushenkilostomme jakaa yhteisen kasityksen Espoon strategian ja
opetussuunnitelmien ydinkohdista seké& osaa toteuttaa niitd tyéssaan, osana oppivan yhteisdn
toimintakulttuuria.

Lukuvuoden 2019-2020 aikana opetuksen ja osaamisen kehittamisen palveluyksikké on jatkanut
osaamisen kehittdmisen rakennemuutoksen toteuttamista vastaamaan oppivien yhteiséjen
kehittdmistarpeita entistd paremmin. Runsaasta erillisten koulutusten ja pedagogisten iltapaivien
tarjonnasta painopistettad on siirretty osaamisen tuki- ja kehittdmistyéhoén koulujen arjessa 70-20-10 -
mallin mukaisesti. Valtionavustuksen turvin toimivat OPS-agentit ja Espoon omalla resurssilla toimivat
oppiaineiden kehittdjaopettajat ovat tukeneet opettajien ja koulujen osaamista alueilla ja koko Espoon
tasoisilla foorumeilla. Nama kehittajat toimivat koulujen osaamisen kehittdmisen tukena yhdessa TVT-
ja kieli- ja kulttuuriryhmien kehittgjatiimien kanssa.

Kehittajaopettajat
Lukuvuonna 2019-2020 osaamisen kehittdmisen tukena toimi 33 eri oppiaineiden ja erityisten

osaamisalueiden  kehittdjdopettajaa. Kehittdjaopettajien toimintaa seurattin ja  arvioitiin
toimintakertomusten sekd heidan jarjestdmiensd osaamisen kehittdmisen tilaisuuksien
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palautekyselyjen avulla. Lukuvuoden oppiainekohtaisen kehittdmistoiminnan tavoitteena oli vahvistaa
Espoon opettajien OPS-osaamista ja tarjota materiaalia osaamisen kehittdmisen tueksi seka luoda
oppianekohtainen opettajien verkosto, jossa jokaiselle opettajalle tarjoutuisi mahdollisuus osaamisen
jakamiseen, keskusteluun, yhteiskehittelyyn ja OPS-osaamisen vahvistamiseen. Toimintaa muokattiin
kevaalla poikkeusoloihin sopivaksi. Kokoontumiset pidettiin virtuaalisesti, annettiin ohjeita
etatapaamissa, koottiin materiaalia opettajien tueksi etdopetukseen ja kaytiin keskustelua tyotiloissa.
Oppiaineiden ja erityisten osaamisalueiden kehittdjaopettajiin Espoon suomenkielinen opetustoimi
resursoi lukuvuonna 2019-2020 yhteensa 119 vuosiviikkotuntia.

OPS-agentit

Espoon suomenkielinen opetus sai Uusi peruskoulu -kehittdmisohjelmasta valtionavustusta myos
lukuvuodeksi 2019-20, jolloin toiminta muutettiin koulukohtaisesta tutortoiminnasta alueelliseksi OPS-
agenttitoiminnaksi. OPS-agentit - 17 espoolaista opettajaa, 3-5 kullakin alueella - tukivat alueensa
kouluja koulun toimintakulttuurin kehittamisessa perjantaisin neljassa eri teemassa kunkin koulun
tarpeista ja lahtokohdista kasin:

Arvot ja oppimiskasitys

Oppimisen arviointi

Osallisuus, ryhmaan kuuluminen ja vaikuttaminen

Vastuu ymparistostd ja kestavaan tulevaisuuteen suuntautuminen (kaikkien koulujen
toimintakulttuurin yhteinen kehittdmisen painopiste lukuvuonna 2019-2020)

robd=

Yksi OPS-agenteista myo6s koordinoi toimintaa. Toimintaan osallistuivat I&hes kaikki Espoon
peruskoulut. OPS-agentit saivat lukuvuoden aikana coaching-taitojen valmennuksen ja suurin osa
suoritti myods Helsingin yliopiston kansallisen arviointiosaamisen kehittamisverkoston jarjestaman
viiden opintopisteen laajuisen Arviointi pedagogisena tyévélineené -kurssin. Ensimmaisen vuoden
OPS-agenttitoiminnasta rehtoreilta ja OPS-agenteilta saadun palautteen perusteella toiminnassa
keskitytdan jatkossa vain muutamaan teemaan kerrallaan.

Kielten opetuksen kehittaminen

Kielten varhentamisen karkihankkeen myo6ta Espoo sai lukuvuonna 2019-20 valtionavustusta
alkuopetuksen kielten kehittamistoimintaan. Hankkeen my6ta kaynnistettiin alkuopetukseen suuntaava
Kielitutor-toiminta. Kielitutor-toimintaan palkattiin kolme alueellista tutoria, joiden toiminnan tavoitteena
oli 1-2 luokilla kieltd opettavien alkuopettajien kielitietoisuuden vahvistaminen, oppilaslahtdisten,
oppimiseen innostavien ja motivoivien alkuopetuksen kielipedagogisten toimintamallien kehittaminen
seka 1-2 luokilla kieltd opettavin opettajien verkoston luominen. Kielitutorit jarjestivat koulutuksia seka
materiaalipajoja, joissa opettajat paasivat verkostoitumaan ja valmistamaan alkuopetukseen sopivaa
opetusmateriaalia. Tutoreiden jarjestdmiin koulutuksiin, pajoihin ja tapaamisiin osallistui lukuvuoden
2019-20 aikana kaikkiaan noin 150 alkuopettajaa. Lisdksi opetustoimen jarjestdma OPS-iltapaiva
koskien A1-kielten aloittamista 1-2 luokilla tavoitti 150 opettajaa ja rehtoria.

Kielikylpyopetuksen ja kaksikielisen opetuksen kehittamiseen oli lukuvuonna 2019-20 kaytdssa
kaksiosainen hankeavustus. Avustusta kaytettin Espoon kaksikielisten ja kielikylpyopetuksen
opettajien taydennyskoulutuksiin, mahdollistettin  opettajien ja rehtoreiden verkostoituminen
paakaupunkiseudun yhteistydhon seka osallistuminen valtakunnallisiin kielten kehittdmisen
seminaareihin ja verkostoihin. Lisdksi avustusta jaettiin jokaiselle kaksikielistd ja kielikylpyopetusta
antavalle koululle kaksikielisen opetuksen kielipedagogisen toimintakulttuurin, kaksikielisten
opetusmenetelmien, sekd oppimisymparistdjen kehittdmiseen. Taman lisdksi jatkettin aiemmin
aloitettua alakouluille soveltuvan kiinan kielirikasteisen oppimateriaalin kehittdmista, joka saatiin
valmiiksi syyslukukaudella 2020. Jatkoajalla olevalla vuoden 2018 kielten varhentamisen
hankeavustuksella mahdollistettiin lukuvuonna 2019-20 kaikille Espoon ala- ja yhtenaiskoulujen 1-2.
luokille mahdollisuus kielisuihkutuksen toteuttamiseen ennen kielivalintoja ja toisen luokan aikana seka
pyrittiin monipuolistamaan kielitarjontaa.

Lisaksi kaksikielisen opetuksen opettajille suunnattuja koulutuksia ja seminaareja jarjestettiin seka

syys- etta kevatlukukaudella yhteisty0ssa Helsingin ja Vantaan kanssa. Kipinéé kielellisiin tavoitteisiin
-koulutuspaivissa tuotettiin yhteistydssa kaksikieliseen opetukseen soveltuvaa materiaalia. PKS-
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yhteistydssa toteutettiin myds kansainvalisesti ansioituneiden tutkijoiden vetdama “Focus on Bilingual
Education” -seminaari, johon osallistui padkaupunkiseudun ja espoolaisten kaksikielisten koulujen
opettajien ja rehtoreiden lisdksi myds Sukon johdon ja hallinnon edustajia koko Espoon
kehittamisnakokulman varmistamiseksi. Kieltenopetuksen kehittdmisen osalta jarjestettiin myds useita
Espoon sisadisia koulutuksia, joista syksyn osuus toteutui hyvin. Kevaalla koulutuksia peruttiin
COVID19-pandemian vuoksi. Edellda mainitut koulutukset, pajat ja seminaarit tavoittivat
kokonaisuudessaan noin 250 espoolaista opettajaa. Opettajien osallisuutta koulutuksiin on tuettu
paasaantoisesti hankeavusteisesti korvaamalla koulutuksista aiheutuneet sijaiskustannukset.

Koulutukset

Suomenkielisen opetuksen osaamisen kehittajat ja yhteistydkumppanit jarjestivat lukuvuoden 2019-
2020 aikana 190 koulutuskalenterissa julkaistua osaamisen kehittdmisen tapahtumaa. Naihin osallistui
yhteensa noin 2400 opettajaa tai rehtoria. Perusopetuksen opetussuunnitelman toimintakulttuurin
kehittamisen painopisteena lukuvuonna 2019-2020 oli vastuu ymparistdsta ja kestavaan tulevaisuuteen
suuntaaminen. Koulut kuvasivat lukuvuosisuunnitelmissaan, kuinka kestdvan tulevaisuuden
toimintakulttuuria yksikdssa tultaisiin kehittamaan ja arvioivat toimintaa lukuvuoden paatteeksi. Kouluille
tarjottiin kaupunkitasoisesti tukea tahan kehitystyéhon.

Kevaan 2020 COVID-19 pandemia johti l&hitydpajojen peruuttamisiin. Osa siirrettiin syksylle 2020, osa
toteutettiin webinaareina tai muulla soveltuvalla ratkaisulla.

Muutamina nostoina jarjestetyista koulutustilaisuuksista mainittakoon seuraavat:

e OPS-aiheisia iltapaivakoulutuksia jarjestettiin kolme kappaletta. Naihin tapahtumiin koulut
osallistuivat rehtorin johdolla, kukin koulukohtaisesti valituin tiimein. lltapaivien aiheet olivat to
12.9.2019 klo 13-16 lukutaidon vahvistaminen, to 7.11.2019 klo 13-16 A1-kielen aloittaminen
1.-2. luokilla ja to 30.1. 2020 klo 12-14 ja 14-16 oppimisen arviointi: arviointi pedagogisena
tydkaluna. Tama iltapaiva toimi Kansallisen arviointiosaamisen kehittdmisverkosto KAARON
jarjestaman MOOC-kurssin aloitusseminaarina. Maaliskuulle suunnitellut arviointiaiheiset
OPS-iltapaivat jouduttin perumaan koronatilanteen vuoksi. Korvaavana osaamisen
kehittdmisen mahdollisuutena kouluien kayttoon jaettin KAARON tekemat videot aiheista
itsearviointi, vertaisarviointi, arvioinnin tavoitteet ja digitaalinen arviointi.

o Kehittdjaopettajat ja OPS-agentit konsultoivat ja kouluttivat yksittdisida kouluja tilauksesta.
Lisdksi Keinumaen sairaalakoulu jarjesti omalle koululle tilattavan  Turvallinen
oppimisymparistd -koulutusta.

o Uusille opettajille jarjestettiin nelja VERME-vertaismentorointiryhmaa uusille opettajille, jotka
toimivat koko lukuvuoden ajan.

Koulutuskalenterissa ilmoitetuista koulutuksista kerattiin palaute yhteisen palautelomakkeen avulla.

Kaikki koulutuksiin osallistuneet eivat vastanneet. Kouluttajat poimivat omien koulutustensa arviot ja
huomioivat saadun palautteen seka kehittdmisehdotukset tulevissa koulutuksissa.
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4 Perusopetus

4.1 Palvelu- ja toimintaympariston kuvaus

4.1.1 Yhteisollinen opiskeluhuolto

Opiskeluhuoltoa toteutetaan ensisijaisesti ennaltaehkaisevanad koko oppilaitosyhteis6d tukevana
yhteiséllisend opiskeluhuoltona. Yhteisdlliselld opiskeluhuollolla tarkoitetaan toimintakulttuuria ja
toimia, joilla edistetdan opiskelijoiden oppimista, hyvinvointia, terveytta, sosiaalista vastuullisuutta,
vuorovaikutusta ja osallisuutta seka opiskeluympariston terveellisyytta, turvallisuutta ja esteettomyytta.
Oppimisen ja hyvinvoinnin vahvistaminen on osa koulun perustoimintaa, ja yhteisollisen
opiskeluhuollon toteuttamiseen osallistuvat kaikki oppilaitosyhteisdssa tyoskentelevat aikuiset.

Koulutuksen jarjestajakohtaisen opiskeluhuollon yleisesta suunnittelusta, kehittdmisesta, ohjauksesta
ja arvioinnista vastaa opiskeluhuollon ohjausryhma. Ohjausryhma linjaa yhteiset tavoitteet
opiskeluhuollon toiminnalle ja tukee niiden saavuttamista ja yhtenaisid toimintatapoja. Lisaksi
ohjausryhma suunnittelee, kehittda ja arvioi kunnan opiskeluhuoltoa seké ohjaa oppilaitoskohtaisten
opiskeluhuoltoryhmien toimintaa. Ohjausryhman tehtdvaa hoitaa Espoossa lasten ja nuorten
hyvinvointitydn ohjausryhma. Yhteisollisen opiskeluhuollon tavoitteet ovat kuntatasolla yhteydessa
lasten ja nuorten hyvinvointisuunnitelmassa sovittaviin tavoitteisiin sekd muihin opiskeluhuoltoa
ohjaaviin suunnitelmiin.

Oppilaitoksen opiskeluhuollon suunnittelusta, kehittamisestd, toteuttamisesta ja arvioinnista vastaa
oppilaitoskohtainen opiskeluhuoltoryhma. Opiskeluhuollon toteuttamista, arviointia ja kehittdmista
varten laaditaan oppilaitoskohtainen opiskeluhuoltosuunnitelma. Suunnitelma on laadittava
yhteistydssa oppilaitoksen henkildston, opiskelijoiden ja heidan huoltajiensa kanssa. Opiskeluhuollon
kokonaisuuden omavalvonnasta vastaa opetuksen jarjestdja yhteistydssd koulun sijaintikunnan
opetustoimen ja sosiaali- ja terveystoimen kanssa.

Opiskeluymparistolla ja -yhteisolla on suuri merkitys oppilaan ja opiskelijan terveydelle ja hyvinvoinnille
sekad mahdollisuuksille oppia omien kykyjen mukaisesti. Terveellinen ja turvallinen opiskeluymparistd
seka hyvinvoiva yhteis6 muodostuvat hyvista fyysisista, psyykkisista ja sosiaalista olosuhteista. Myos
henkilostd hyotyy terveellisesta ja turvallisesta ymparistdostd ja hyvinvoivasta yhteisdsta.
Oppilaitosympariston terveellisyyden ja turvallisuuden seka oppilaitosyhteisén hyvinvoinnin tarkastus
on lakisaateinen ja toteutetaan kolmen vuoden valein. Lasten ja nuorten hyvinvointitydn ohjausryhmalle
raportoidaan kerran vuodessa saman vuoden aikana oppilaitoksissa tehtyjen tarkastusten arviot ja
kehittdmiskohteet yleisella tasolla.

Yhteisollisen opiskeluhuollon yhdenmukaisuutta ja tasalaatuisuutta on viime vuosina kehitetty ottamalla
kayttdédn yhtenaisia toimintamalleja. Espoo oli vuosina 2017-2018 mukana paakaupunkiseudun
yhteisessa LAPE-hankkeessa (Lapsi- ja perhepalveluiden muutosohjelma), jossa kehitettin mm.
poissaolojen seurantaan ja puuttumiseen yhtendinen toimintatapa. Perusopetuksessa aloitettiin
kevaalla 2020 toimintatapa, jossa aluepaallikkd, aluepsykologi, aluekuraattori ja terveydenhoidon
osastonhoitaja vierailevat koulujen opiskeluhuoltoryhmissa. Tavoitteena on nain vahvistaa yhteiséllisen
tydn laatua ja levittda koulujen hyvia toimintamalleja.

Perusopetuksen koulujen opiskeluhuollon toimivuutta arvioitiin lukuvuonna 2019-2020 muun muassa
perusopetuksen henkilostokyselyssd (jonka tuloksia esitellddn tarkemmin luvussa 3.1). Yhteistyon
toimivuutta koulun opiskeluhuollon kanssa selvitettiin muutamilla opettajille esitetylla vaittamalla, joiden
tulokset on esitetty kuvassa 10.

Painvastoin kuin edellisen vuoden kyselyssa, tuloksista on nahtavissa, ettd yhtenaiskouluissa
opiskeluhuollon toimivuus oli opettajien mukaan hieman parempaa kuin ala- ja ylakouluissa, joskin erot
olivat varsin pienet. Kuvassa esitetyt keskiarvot eivat kuitenkaan kerro asiasta koko kuvaa, silla
opiskeluhuoltoa koskevissa tuloksissa oli vaihtelua paitsi kouluasteiden, myds oppilasalueiden ja
koulujen valilla. Vastausten hajonta saattaa kertoa opiskeluhuollon resurssien vaihtelusta eri kouluissa,
mutta mahdollisesti myds muista rakenteellisista haasteista, jotka heijastuvat koulun toimintakulttuuriin.
Toisaalta myo6s koulun sisalla ndkemykset asiasta saattoivat vaihdella suuresti.
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Kuva 10: Tulokset henkilbstbkyselyn opiskeluhuoltovéittémista

Opiskeluhuollon painopiste on yhteisollisessa 2'2 9
(ennaltaehkaisevassa) opiskeluhuollossa 58
Yksilokohtaisessa opiskeluhuollossa on selkeat 2.9 31

rakenteet ja toimintatavat 29
Olen saanut tyosséani tukea opiskeluhuoltoryhman 3'; 5
asiantuntijoilta sita tarvitessani 31

Moniammatillinen yhteisty 6 toimii hyvin 2.9 31
koulussamme '
29
1 1,5 2 2,5 3 3,5 4

m Alakoulut mYhtendiskoulut mYlakoulut

Opiskeluhuollon toimivuutta arvioitiin myds tammikuussa 2020 toteutetussa rehtorikyselyssa. Kyselyn
tulosten mukaan opiskeluhuollon resursseja pidettiin puutteellisina, mutta yhteistyd psykologien ja
kuraattorien kanssa yhteisollisessa opiskeluhuollossa sujui hyvin. Opiskeluhuoltohenkildston tyon
painopisteen ei kuitenkaan koettu olevan ennaltaehkaisevassa toiminnassa. Peruskoulujen rehtorit
kaipasivat psykologien ja kuraattorien tukea erityisesti luokka- ja ryhmatydskentelyyn seka
tyéparitydskentelyyn opettajan kanssa. Lukioiden rehtorit kaipasivat tukea erityisesti opettajien
konsultaatioon ja oppilaskohtaisen tuen suunnitteluun.

Yhteisollisen tydn sisaltéja ja tilastoja arvioidaan Lasten ja nuorten hyvinvointitydn ohjausryhmassa
kaksi kertaa vuodessa. Yhteisollisen opiskeluhuoltotydn arviointia tullaan laajentamaan jatkossa ja
tekemaan sitd yha systemaattisemmin.

Kouluyhteison turvallisuus ja toiminta kriisitilanteissa

Perusopetuslain mukaan opetukseen osallistuvalla on oikeus turvalliseen opiskeluymparistéon.
Koulujen kriisi-, kiusaamisen ehkaisy- ja paihdesuunnitelmat tdhtadavat turvallisen oppimisympariston
luomiseen ja vyllapitAmiseen. Suunnitelmissa tasmennetdan, millaisiin toimenpiteisiin koulussa
ryhdytdadn ongelmien ehkaisemiseksi, havaitsemiseksi ja hoitamiseksi. Koko koulun henkildkuntaa
koskevilla yhtenaisilld menettelytavoilla ja oikea-aikaisella kohdentamisella taataan kouluyhteisén
jasenille psyykkisesti ja fyysisesti turvallinen ympéaristd. Kriisisuunnitelma, toimintakortit seka
toimintaohjeet koulujen kriisiryhmille paivitetdan saanndllisesti. Uudet tyodntekijat on perehdytetty
kriisisuunnitelmaan.

Kouluyhteisdén turvallisuutta arvioidaan muun muassa oppilaskyselyssa, jossa saatiin korkeat
keskiarvot oppimisymparistdn turvallisuutta koskevista vaittamista. Esimerkiksi vaittdmassa "Koen oloni
turvalliseksi koulussa” keskiarvo oli 3,61 (vastausasteikko 1-4), vaittdamassa "Minua ei kiusata” 3,70 ja
vaittdmassa "Miné en kiusaa” 3,85. Keskiarvoissa ei ollut olennaisia eroja kouluasteiden tai sukupuolten
valilla. Tulokset ovat siis oikeansuuntaisia ja kertovat siita, ettd kiusaamiseen ehkaisemiseksi tehdaan
hyvaa tyota, jonka on edelleen jatkuttava.

Kodin ja koulun yhteistyo
Oppilaan turvallisen kasvun ja hyvinvoinnin edistdmiseksi perusopetuksen opetussuunnitelman

perusteissa korostetaan koulun aktiivista yhteisty6ta kotien kanssa ja todetaan, etta perusopetuksessa
jatketaan esiopetuksen aikana syntynyttd yhteisty6ta ja luodaan pohja myds huoltajien keskinaiselle
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vuorovaikutukselle. Yhteistyd tulee jarjestdd siten, ettd opiskeluhuollon ja moniammatillisen
yhteistydverkoston avulla oppilaan koulunkayntia ja hyvinvointia voidaan tukea.

Kodin ja koulun yhteisty6td arvioidaan muun muassa peruskoulujen itsearviointiin kuuluvalla
huoltajakyselylla, joka toteutetaan kussakin koulussa joka toinen vuosi. Lukuvuoden 2019-2020
tulokset olivat hyvat ja osoittivat, ettéa huoltajat ovat padosin tyytyvaisia koulun toimintaan seka kodin ja
koulun yhteistydhon. Tassa muutaman yhteisty6td kuvaavan vaittdman keskiarvot ja hajonnat
(vastausasteikko 1—4):

- "Minulle on tarjottu riittdvasti mahdollisuuksia osallistua koulun toimintaan”: ka=3,65; s=0,59
- "Huoltajille jérjestetyt tilaisuudet ovat hyodyllisid”: ka=3,41; s=0,65

- "Koulun arkipéivén tiedotus on toimivaa ja oikea-aikaista”: ka=3,51; s=0,63

- "Koen tulevani kuulluksi lastani koskevissa asioissa’: ka=3,51; s=0,67

- "Koko koulun henkilbkunta kohtelee lastani arvostavasti ja ystavéllisesti’: ka=3,56; s=0,64

- "Yhteistyd lapseni luokanopettajan/luokanvalvojan kanssa sujuu hyvin’: ka=3,68; s=0,60

- "Rehtoriin saa tarvittaessa helposti yhteyden’: ka=3,59; s=0,72

- "Saan rijttdvésti tietoa opetuksen tavoitteista ja arvioinnista”; ka=3,14; s=0,78

- "Lapseni voi kaiken kaikkiaan koulussa hyvin’; ka=3,54; s=0,65

Yhteistyon koetaan siis olevan toimivaa, mutta huoltajakyselyistéd kdy myds ilmi, ettd huoltajille ei aina
ole selvaa, miten oppilaan oppiminen etenee tai miten sita arvioidaan. Huoltajakysely toteutettiin tammi-
helmikuussa ennen poikkeusolojen alkua. Kodin ja koulun yhteistyé seka riittdva ja oikea-aikainen
viestintd korostuivat entisestdadn kevaan poikkeuksellisen etdopetuksen aikana ja myods syksylla
koulujen alkaessa.

Huoltajakyselyn tuloksista lisaa luvussa 4.3.5 ja etdopetuskyselyn tuloksista luvussa 4.3.6.
4.1.2 Opiskeluhuoltopalvelujen riittavyys ja tasavertaisuus

Opiskeluhuoltopalvelut ovat lakisdateisia esiopetuksessa, perusopetuksessa, lukioissa seka
ammatillisessa koulutuksessa. Lisdksi palveluita tuotetaan myods yksityisille opetuksen jarjestdjille.
Opiskeluhuoltoa toteutetaan yhteisty0ssa sosiaali- ja terveystoimen kanssa siten, etta opiskeluhuollosta
muodostuu toimiva ja ehea kokonaisuus. Oppilaalla ja opiskelijalla on oikeus saada maksutta
opiskeluhuoltoa, jota opetukseen osallistuminen edellyttaa.

Yksildkohtaiseen opiskeluhuoltoon sisaltyvat koulu- ja opiskeluterveydenhuollon palvelut seka
psykologi- ja kuraattoripalvelut. Siihen kuuluu myds monialainen asiantuntijaryhmd, joka kootaan
tapauskohtaisesti oppilaan tueksi. Koulussa toteutettava yksildkohtainen tyd on sekad ehkaisevaa etta
korjaavaa. Yksil6kohtaisen opiskeluhuollon tavoitteena on edistda oppilaan kokonaisvaltaista terveytta,
hyvinvointia ja opintojen etenemista. Tyossa tuetaan myods huoltajia ja ohjataan heidat tarvittaessa
koulun ulkopuolisten palvelujen piiriin.

Koulu- ja opiskeluterveydenhuollon palvelut jarjestaa sosiaali- ja terveystoimi. Suomenkielinen opetus
jarjestaa psykologi- ja kuraattoripalvelut. Opiskeluhuollon psykologit ja kuraattorit tukevat oppimista ja
hyvinvointia seka tunnistavat, lieventévéat ja ehkaisevat mahdollisimman varhain oppimisen esteita,
oppimisvaikeuksia ja opiskeluun liittyvid muita ongelmia. He antavat koulun henkilékunnalle opetuksen
ja koulunkdynnin jarjestdimiseen tukea ja konsultaatiota sekd tarvittavia asiantuntijalausuntoja
opetuksen jarjestamiseksi. Opiskeluhuoltopalvelut ovat ensisijainen tukitoimi koulun sisalld matalan
kynnyksen periaatteella.

Kuraattorien ja psykologien tydn mitoituksessa ja maarassa on tarkeaa huomioida tyon laaja-alaisuus
ja monimuotoisuus. Kuraattorien ja psykologien henkildstomitoituksissa on huomioitu oppilasmaarien
lisdksi koulujen maara, alueen sosioekonominen tilanne, erityista tukea tarvitsevien oppilaiden osuus
seka kieli- ja kulttuurirynmien opetuksen oppilaiden palvelun tarve. Tyon vaativuuteen ja resurssien
kohdentamiseen vaikuttaa siis myds alue, jolla kuraattori ja psykologi tydskentelevat sekd muut
saatavilla olevat lasten ja nuorten palvelut. Taulukossa 2 on esitetty kuraattorien ja psykologien
keskimaaraiset oppilasmaarat perusopetuksessa ja toisella asteella lukuvuosina 2012-2019.
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Taulukko 2: Kuraattorin ja psykologin keskimééréinen oppilasméérd Espoossa perusopetuksessa ja 2. asteella

Kuraattorit Psykologit
Lukuvuosi Perusopetus Toinen aste Perusopetus Toinen aste
2012-2013 770 2338 770 1558
2013-2014 782 2289 782 1526
2014-2015 870 1492 808 1492
2015-2016 896 900 835 1286
2016-2017 952 975 857 1393
2017-2018 829 1100 863 1100
2018-2019 864 1293 871 1293
2019-2020 863 1213 855 1213

Opiskeluhuoltoon saatiin uusia vakansseja. Syksylla 2019 aloittivat nelja uutta psykologia ja yksi
kuraattori. Uudet vakanssit suunnattiin paaasiassa esiopetukseen ja toiselle asteelle. Opiskeluhuollon
jarjestamisen kannalta merkittdvd muutos oli esiopetuksen psykologipalvelujen siityminen Lasten
kuntoutuspalveluista Suomenkielisen opetuksen alle 1.8.2019.

Psykologin ja kuraattorin Idsndoloon ja saatavuuteen Kkouluilla vaikuttavat hanelle kuuluvien
oppilaitosyksikdiden maara. Kuraattoreilla on 1-4 perusopetuksen koulua (ml. koulujen esiopetus) ja
varhaiskasvatuksen esiopetuskuraattoreilla 18-45 esiopetusyksikkda. Psykologeilla on 1-4
perusopetuksen koulua (ml. koulujen esiopetus) ja useimmilla psykologeilla lisdksi omien koulujen
laheisyydessa sijaitsevat varhaiskasvatuksen esiopetusyksikot. Vastaavasti toisen asteen psykologeilla
ja kuraattoreilla on keskimaarin 3—-4 oppilaitoksen toimipistettd. Monet toimipisteet tyontekijaa kohden
tuovat osaltaan haasteita lain tuomien maaraaikojen noudattamiseen asiakkaiden tapaamisissa.
Lasndoloon ja saatavuuteen vaikuttavat myos useiden kouluyksikéiden huono tyéhuonetilanne seka
sisdilmaongelmat.

Opiskelijalla on oikeus psykologi- tai kuraattoripalveluihin sdadetyssd maaraajassa. Palvelut on
jarjestettdva siten, ettd oppilaalle tarjotaan mahdollisuus henkildkohtaiseen keskusteluun joko
psykologin tai kuraattorin kanssa viimeistdan seitsemantenad koulun tydpaivana ja asianollessa
kiireellinen, samana tai seuraavana paivana. Lain mukaisia maaraaikoja seurataan lukuvuosittain.
Lukuvuonna 2019-2020 maaraajat ovat toteutuneet seka psykologien etta kuraattorien osalta 94 %:ssa
tapaamisista. Luvuissa ei ole huomioitu oppilaista ja huoltajista johtuvia tekijoitd. Tavoitteena on
maaraajoissa pysyminen, ja tarvittavia toimenpiteitd tavoitteiden saavuttamiseksi on kehitetty ja
kehitetdan edelleen.

Jotta opiskeluhuollon palvelut voidaan hoitaa lain velvoittamalla tavalla, tarvitaan lisaa
henkiléresursseja kuraattori- ja psykologipalveluihin vastaamaan noin 700 oppilaan vuotuista
oppilasmaéaran kasvua. Lisdksi toisen asteen opiskelijoiden maara kasvaa jatkuvasti vuonna 2018
voimaan tulleen ammatillisen koulutuksen reformin myéta. Oppilaiden ja perheiden haasteet ovat
monimutkaistuneet, ja vieraskielisten oppilaiden kasvu tuo erityisesti haasteita myds opiskeluhuollolle.
Resurssien niukkuuden vaarana on, etta oppilaat ja opiskelijat eivat saa tarvitsemaansa tukea oikea-
aikaisesti eika opiskeluhuoltolain mukaista ensisijaista ehkaisevaa yhteisollistd opiskeluhuoltotydta
ehdita tehda.

Taulukossa 3 on esitetty kuraattorin ja psykologin oppilashuollon asiakastyon maara perusopetuksessa
ja toisella asteella viime vuosien ajalta. Lukuvuoden 2019-2020 aikana 49 psykologilla oli kullakin
keskimdarin 68 asiakasta, 48 kuraattorilla keskimdarin 79 asiakasta. Psykologien osalta
asiakasmaaraan vaikuttaa se, etta rekrytointihaasteiden vuoksi moni koulu oli pitkdan ilman tydntekijaa.
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Taulukko 3: Psykologien ja kuraattorien yksil6kohtaisen oppilashuollon asiakasméérét / ammattiryhméa Espoossa
esiopetuksessa, perusopetuksessa ja toisella asteella

P Asiakas- Asiakas- Asiakas- Asiakas- Asiakas-maara ka /

ry maara 2017 | maara 2018 | maara 2019 | maara 2020 | 2020

Psykologi 2846 3010 3239 3344 ka 68 as[akasta /
psykologi

Kuraattori 3305 3306 3574 3761 ka 79 asigkasta /
kuraattori

Yhteensa 6151 6316 6813 7105 ka 73 asiakasta

Oppilas- ja opiskelijahuoltolain mukaisesti painopistetta pitaa siirtdd nykyistda enemman yhteisolliseen
ja ennaltaehkaisevaan tyohon. Tavoitteena on, ettd tdma nakyisi jatkossa tilastoissa asiakastydn
vahentymisena ja siten, ettd psykologien ja kuraattorien tydpanoksesta yha suurempi osa menee
yhteisélliseen tyohon.

Taulukossa 4 on esitetty psykologien ja kuraattorien tydtehtavien jakautuminen eri tydn kohteisiin ja
tapahtumiin.

Taulukko 4: Psykologien ja kuraattorien tyén kohteet ja tapahtumat prosenttiosuuksina lukuvuonna 2019-2020

Tyon kohteet Psykologit Kuraattorit
Oppiminen 17 % 3%
Kayttaytyminen 21 % 24 %
Tunne-elama 39 % 24 %
Perhe 5% 1%
Sosiaaliset suhteet 7% 20 %
Koulunkaynti-jarjestelyt 10 % 7%
Elamanhallinta 1% 1%
Tapahtumat Psykologit Kuraattorit
Oppilaan/opiskelijan tilanteen kartoitus 20 % 4 %
Ohjaus, tuki- ja hoitokontakti 19 % 18 %
Neuvottelu 10 % 23 %
Kirjallinen ty6 3% 1%
Sahkdinen viestinta 32 % 42 %

Kevaan etaopiskelun aikana psykologit ja kuraattorit ottivat nopeasti kaytté6n etdyhteysmahdollisuuksia
tukikeskusteluissa opiskelijoiden kanssa. Opiskelijoille tarjottiin myds mahdollisuus fyysisiin tapaamisiin
turvavalit ja hygieniaohjeet huomioiden. Psykologien ja kuraattorien keskustelutapaamisia
opiskelijoiden kanssa jarjestettin myos ulkona yhdessa kavellen. Toukokuussa perusopetuksen
oppilaille ja huoltajille suunnatussa kyselyssa oppilaista 3 % vastasi, ettei ei ollut saanut tukea
opiskeluhuollosta (kuraattori, psykologi, terveydenhoitaja). Vastaajista 5 % kertoi saaneensa tukea.
Huoltajista 3 % vastasi, ettei oppilas ollut saanut tukea opiskeluhuollosta (kuraattori, psykologi,
terveydenhoitaja), vaikka olisi tarvinnut.

Tyytyvaisyyttd psykologi- ja kuraattoripalveluihin on selvitetty muun muassa oppilas- ja
huoltajakyselyjen yhteydessa. Oppilaskyselyssa (ks. tarkemmin luku 4.3.1) kysyttiin "Oletko k&ynyt
koulukuraattorin luona?” ja "Oletko kdynyt koulupsykologin luona?”’. 14562 vastaajasta 16 % vastasi
kayneensa koulukuraattorin ja 11 % koulupsykologin luona. Naista "Kylld"-vastanneista 61 % kertoi
saaneensa koulukuraattorilta apua, ja 64 % kertoi saaneensa koulupsykologilta apua. Kuvassa 11
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esitetdan ala- ja yladkoulun tyttdjen ja poikien vastaukset naihin kysymyksiin. Kuvasta nahdaan, etta
vastaajaryhmien vastauksissa oli merkittavia eroja. Ylakoulun pojat kavivat kuraattorin ja psykologin
luona selvasti harvemmin kuin muut ryhmat. Ylakoulun tytot taas kayttivat kuraattorin ja psykologin
palveluja, mutta kokivat selvasti muita harvemmin saaneensa heiltd apua. Melko suuri oli myds niiden
osuus, jotka eivat tienneet, olivatko kayneet kuraattorin tai psykologin luona, tai jos olivat kayneet, eivat
osanneet sanoa, saivatko sieltd apua.

Kuva 11: Kuraattorin ja/tai psykologin luona kdyneet ja apua saaneet ala- ja ylédkoulun tytét ja pojat (%)
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Huoltajilta kysyttiin huoltajakyselyssa vastaavat kysymykset: “Lapseni on kéyttanyt koulukuraattorin /
koulupsykologin palveluja” ja jos vastaus oli "kyll&: "Lapseni sai kuraattorilta / koulupsykologilta apua
tilanteeseensa’. 11 % huoltajista vastasi lapsen kayttdneen kuraattorin palveluja ja 10 % psykologin
palveluja. Naistd 67 % kertoi lapsen saaneen kuraattorilta apua ja 68 % saaneen psykologilta apua.
Huoltajien vastaukset olivat siis hiukan mydnteisemmat, mutta samansuuntaiset kuin oppilailla.

4.1.3 Kolmiportainen tuki ja avustajapalvelut

Oppimisen ja koulunkaynnin tuen kolme tasoa ovat yleinen, tehostettu ja erityinen tuki, joiden rakenteita
ja toimintakulttuuria kehitetdan ja arvioidaan koulun yhteiséllisessa opiskeluhuoltotydssa. Oppilaalla on
oikeus saada lahikoulussaan tukea tarvitsemallaan tasolla.

Yleinen tuki

Yleisessa tuessa laadukasta perusopetusta tarjotaan kaikille oppilaille jokaisena koulupéivana, ja
oppilas saa tarvitsemansa valiaikaisen oppimisen lisdtuen matalalla kynnykselld. Laadukas, toimiva
yleinen tuki on tehokkaan kolmiportaisen tuen perusta. Pedagoginen ennakointi seka
ennaltaehkaisevat tukitoimet ovat yleisen tuen keskeisid toimintatapoja. Yleisen tuen portaalla
Espoossa oli 76,7 % perusopetuksen oppilaista.

Arvioinnin ohjausryhma suositti Lukimat-testiston kayttéa alkuopetuksessa lukemisen, kirjoittamisen ja
matematiikan tuen tarpeen tunnistamisen tueksi, jotta oppilaiden tuen tarpeen tunnistamisen
arviointimenetelmat yhdenmukaistuisivat kaupunkitasoisesti. Lukemisen kehittymista arvioidaan
kaupunkitasoisesti myéhempina vuosiluokkina ALLU-lukutestilla (ks. luku 4.2.1).
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Tehostettu tuki

Tehostettua tukea annetaan oppilaalle, jos yleinen tuki ei riitd vastaamaan oppilaan tuen tarpeisiin.
Tehostetussa tuessa oppilaalle annetaan tukea saanndllisesti, oppilasta tuetaan samanaikaisesti
useilla eri tukimuodoilla ja tuki seka oppimistavoitteet kirjataan oppimissuunnitelmaan. Tehostettua
tukea annetaan jokaisessa koulussa yleisopetuksen luokassa. Espoolaisten koulujen tehostetun tuen
toimintatavat on kuvattu koulujen opetussuunnitelmiin. Tehostettua tukea annettin 4011 oppilaalle
suomenkielisessad perusopetuksessa (13,8 % perusopetuksen oppilasmaarasta). Edelliseen vuoteen
verrattuna tehostetun tuen oppilaiden suhteellinen osuus on hieman noussut.

Kuva 12: Tehostetun ja erityisen tuen prosentuaalinen kehitys vuosina 2016-2020 (20.9. tilanteen mukaan)
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Erityinen tuki

Erityinen tuki on luonteeltaan korjaavaa toimintaa, jossa pedagogisina keinoina korostuvat ennakointi,
suunnitelmallisuus, ratkaisukeskeisyys ja moniammatillisuus erityispedagogisen osaamisen lisaksi.
Erityinen tuki on tehostettua tukea monipuolisempaa, intensiivisempaa seka kohdennetumpaa ja sita
toteutetaan joko lahikoulun yleisopetuksen luokassa tai osittain tai kokonaan erityisluokalla. Muista tuen
tasoista poiketen erityisen tuen tukitoimina oppilaalle voidaan antaa kokoaikaista erityisluokkaopetusta
ja kayttaa oppimaarien yksildllisia tavoitteita. Erityisen tuen oppilaiden tukitoimet kirjataan oppilaalle
laadittavaan henkilokohtaisen opetuksen jarjestdmista koskevaan suunnitelmaan (HOJKS). Oppilaalla
on lahikouluperiaatteen mukaan oikeus erityiseen tukeen ensisijaisesti omassa lahikoulussaan.

Erityisen tuen oppilaita oli 2782 oppilasta, mikd on 9,5 % perusopetuksen kokonaisoppilasmaarasta
(2019 9,1%). Erityisen tuen oppilaiden maara on kasvanut 107 oppilaalla edelliseen vuoteen verrattuna.
Valtaosa erityisen tuen oppilaista opiskelee luokkamuotoisessa erityisopetuksessa (1904 oppilasta).
Uusia erityisluokkia on perustettu vaestévastuumallin mukaan mahdollisimman lahelle oppilaan kotia.
Erityisen tuen oppilaista 876 opiskelee erityisen tuen paatdkselld yleisopetuksen luokassa omassa
lahikoulussaan. Pidennetyn oppivelvollisuuden ensimmaista oppivelvollisuusvuottaan esiopetuksessa
opiskelevia oli 51 oppilasta.

Taulukossa 5 on esitetty erityisluokkien maarat opetusmuodoittain. Vammaisopetuksen luokkia on
perustettu kevaan 2020 oppilaaksioton jalkeen lisda kaksi kappaletta, ja vammaisopetuksen tarve on
kasvanut vuosittain. Vaikeimmin kehitysvammaisten opetuksen luokkien vahentyminen vuonna 2020
selittyy Rinnekodin koulun luokkien monimuotoisuudella ja tilastoitumisella tdnd vuonna osin lievasti
kehitysvammaisten opetukseen ja osin autismikirjon opetukseen.
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Taulukko 5: Erityisluokkien ja sairaalaopetuksen luokkien maéarét opetusmuodoittain

Opetusmuoto 2018-2019 2019-2020 2020-2021
Oppimisen erityisvaikeus 129 116 101
Laaja-alaiset oppimisvaikeudet 20 20 19
Sopeutumisen ja tunne-elaman vaikeudet 24 25 26
Autismikirjo 18 21 27
Lievasti kehitysvammaisten opetus 17 17 18
Vaikeimmin kehitysvammaisten opetus 16 16 12
Kielelliset erityisvaikeudet 18 19 23
Kuntouttava opetus 5 5 5
Ryhmamuotoinen yksityisopetus 1 1 0
Sairaalaopetus 10 10 10
Yhteensd vammaisopetuksen luokat 51 52 57
Yhteensa kaikki luokat 258 250 242

Etappi-toiminta

Etappi-toiminta on siirtynyt Iahikouluun jalkautuvaksi toiminnaksi syksysta 2019 alkaen ja lukuvuoden
2019-2020 kokemukset jalkautuvasta toiminnasta ovat myoénteisia. Etappi on matalan kynnyksen tukea
kouluille oppilaan tuen suunnittelemiseksi ja jarjestamiseksi [ahikoululla. Samalla lahikoulun osaaminen
tuen jarjestamisessa vahvistuu. Etappi-toimintaan kuuluvat konsultaatiot oppilaan tuen jarjestamiseksi
sekd Etappi-jaksot, joiden aikana etappiopettaja jalkautuu osaviikkoisesti oppilaan lahikouluun
tukemaan oppilaan tuen suunnittelua ja jarjestamista. Etappitoiminnan kysynta on suurta, ja sisaisin
jarjestelyin on vahvistettu etappiopettajaresurssia vastaamaan paremmin kysyntaa.

Kolmiportaisen tuen osaamisen kehittdminen

Pedagogista osaamista ja tietoa kolmiportaisesta tuesta on kehitetty koulutuksen ja konsultaation
avulla. Konsultaatiopuheluja ja -sahkoposteja kdydaan paivittain Tukipalvelujen suunnittelijoiden ja
koulujen valilla ja tarve konsultaatioille on suurta. Konsultaatiota kouluille antavat myds etappiopettajat,
osa-aikaisen erityisopetuksen kehittajaopettajat (erityisopettajille) seka sairaalaopetus psykiatrisessa
hoidossa olevien oppilaiden tapauksissa. Opiskelun ja koulunkaynnin tuesta on kehitteilla Espoon
sisdverkkoon nettisivusto, joka kokoaa tietoutta kolmiportaisesta tuesta. Sivusto on viela
keskenerainen, mutta jo avoin henkildkunnalle ja hyédynnettdvissd tarpeen mukaan. Opetus- ja
opiskeluhuoltohenkildkunnalle sek& rehtoreille on ollut noin viikoittain avoin tukipalvelujen
suunnittelijoiden pitdma pedagoginen kyselytunti Teamsin kautta, jossa voi kysya kolmiportaiseen
tukeen liittyvia asioita tai keskustella kolmiportaisen tuen teemoista. Tukipalvelujen vastuualueen
suunnittelijat ovat lisdksi kouluttaneet tai kouluttavat opettajia ja opiskeluhuollon henkildstda syksylla
2020 seuraavissa aihealueissa: pedagogisen asiakirjaan laadintaja huoltajan ja oppilaan
kuuleminen (rehtoreille kohdennettu), pedagogisten asiakirjojen laadinta, lukemisen perustaitojen tuki,
kolmiportainen tuki (opiskeluhuollolle suunnattu). Yhteistydssa osa-aikaisen erityisopetuksen
kehittajaopettajien kanssa on jarjestetty erityisopettajille ajankohtais- ja koulutustilaisuus.

Lahikoulupilotti

Elokuussa 2019 aloitettiin kahden lukuvuoden mittainen Lahikoulupilotti, jossa 28 vapaaehtoista koulua
jarjestaa erityisen tuen lahikoulussa myds sellaisille ensimmaisen ja seitsemannen luokan oppilailleen,
jotka olisivat muutoin ohjautuneet alueellisille erityisluokille (oppimisen erityisvaikeudet). Jotkut koulut
paattivat lisaksi jarjestaa erityisen tuen lahikoulussa myds sellaisille erityisopetusta tarvitseville
oppilailleen, jotka olisivat muutoin ohjautuneet kaupunkitasoisille erityisluokille.

Lahikoulupilotin keskeisena tavoitteena on kehittdd vahvaa kolmiportaista tukea, pilotoida erilaisia
lahikoulun toteuttamia tukimuotoja seka edistdd oppilaiden tuen tarpeet vahvasti huomioivaa
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toimintakulttuuria ja rakenteita. Koulun yhteiséllinen opiskeluhuoltotyd on merkittdvédssa osassa
kehittdmistydssa, ja pilotin 1&hipaiviin on kutsuttu moniammatillisesti koulujen henkildstoa.

Osallistuville kouluille osoitettiin  pilottiluokkiin  kohdennettu lisaresurssi erityisoppilasmaaran
mukaan. Kouluille on jarjestetty lahipaivia, joissa on tarjottu tietoa, kokemuksia seka yhteista
keskustelu- ja kehittamisaikaa. Halukkaat koulut ovat myds saaneet kohdennettua verkkosparrausta
Oppimis- ja ohjauskeskus Valterin kautta.

Lahikoulupilotin alkaessa sille laadittiin arviointisuunnitelma. Arvioinnin tarkoituksena oli seurata eri
tavoin ja eri nakdkulmista pilotin tavoitteiden toteutumista (kuva 13). Ensimmaisen lukuvuoden aikana
toteutettiin resurssi- ja rekrytointikysely rehtoreille sekd henkildstokyselyt lokakuussa 2019 ja
toukokuussa 2020. Lisaksi aloitettiin 1.-luokkalaisten Lukimat-arvioinnit ja 7.-luokkalaisten arvosanojen
seuranta.

Kuva 13: Lahikoulupilotin arviointisuunnitelman nékékulmat

Henkiléston
kokemukset ja
nakemykset

(Oppilaiden ja
huoltajien
kokemukset ja
nakemykset?)

Henkiloston
kelpoisuus ja
saatavuus?

OPPILAS (1.ja 7. Ik)
SAA

Tuen LAHIKOULUSTA
TARVITSEMANSA

paatosten TUEN Miten koulu
seuranta kayttaa

'?;e\?él?rgﬁ'(lil_a resurssit?
ryhmalla

Onko
yhteyksia
oppimis-
tuloksiin?

Miten tavoite
toteutuu S2-
oppilailla?

Rehtorien resurssikyselyssa rehtoreilta kysyttiin, kuinka he ovat kayttaneet pilotin myo6ta integroitujen
oppilaiden oppilaskohtaiset opettaja- ja avustajaresurssit seka lisamaararahan. Lisaksi kysyttiin pilotin
myota tehdyista rekrytoinneista. Kyselyyn vastasi 23/27 rehtoria. Kysely osoittautui melko vaativaksi ja
siihen saatiin kirjavia vastauksia. Resursseja oli kaytetty eri tavoin, kuitenkin eniten avustajan,
erityisluokanopettajan seka laaja-alaisen erityisopettajan tunteihin. Resursseilla oli jarjestetty mm.
jakotunteja tai samanaikaisopetusta tai pienennetty ryhmia. Rehtorit ilmoittivat rekrytoineensa pilotin
myo6ta yhteensd 15 resurssi- tai erityisopettajaa ja 11 avustajaa. Seka opettajista ettd avustajista
hieman alle puolet oli kelpoisuuden omaavia.

Lokakuun 2019 henkildstokyselyyn saatiin yhteensa 203 vastausta 27 koulusta. Vastaajat kokivat hyvin
vaihtelevasti sen, kuinka paljon pilotin integroidut erityisen tuen oppilaat olivat vaikuttaneet heidan
tyétehtaviinsa tai tydaikaansa. Myds opettajien kokema avun tarve integroidun oppilaan tuen
jarjestamisessa oli vaihtelevaa: osa koki nykyisen avun riittavana, toisessa aaripaassa lisdapua
kaivattiin monelta eri taholta. Erityisesti laaja-alaisen erityisopettajan tuki koettiin tarkeaksi.
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Aluepaallikdt ja erityisen tuen suunnittelijat vierailivat pilottikouluissa syksyn aikana. Kouluilla kaytyjen
keskustelujen ja vierailuilla tehtyjen havaintojen pohjalta he kokosivat yhteenvedon tekijoistd, jotka
yleensa esiintyivat niissé kouluissa, joissa pilotin koettiin kdynnistyneen hyvin:

¢ Koulun johdon nakemys tuen jarjestamisesta seka tuki henkildstolle
o Yhteinen ja oikea-aikainen keskustelu henkil6stdn kanssa
o Resurssien jaon toimivuus ja avoimuus
e Oppilassijoittelu
o Erityisen tuen hakuasiakirjat ovat olleet tasmallisia oppilaiden tuen tarpeiden
kuvauksissa.
o Oppilaista on saatu ajoissa ja riittavasti tietoa
e Tiimitydskentely
o Toimiva yhteisopettajuus
o Laaja-alaisen erityisopettajan tyénkuva ja rooli ovat selkeat
o Toimiva opiskeluhuollon tuki
o Yhdessa sovitut kaytanteet
o Opiskeluhuollon resurssit ja henkildiden pysyvyys
e Laadukas yleinen tuki
o Kouluissa kyetaan huomioimaan kaikilla tuen tasoilla olevat oppilaat

Henkildstokysely tuotti samansuuntaisia tuloksia. Se osoitti myds, ettd monet mydnteiset tekijat ovat
yhteydessa toisiinsa. Esimerkiksi vastaajat, jotka kokivat pilotin kdynnistyneen hyvin, kokivat usein
myos, ettd henkildstdn yhteistyd on toimivaa, resursseja on riittdvasti, oman tyon sisaltéon voi vaikuttaa
ja tybéhyvinvoinnista huolehditaan. Naissa yksikdissa oli myds jo lahtdkohtaisesti mydnteinen asenne
pilottia kohtaan. Vastaavasti kielteiset kokemukset ja asenteet esiintyivat valitettavan usein yhdessa.

Henkil6stokyselyn tuloksista tehtiin seuraavat johtopaatokset:

1. Kokemukset ja nakemykset pilotin alkuvaiheessa vaihtelevat seka kouluittain etta
ammattiryhmittain. Niiden koulujen toimintamalleja, joissa pilotti on kaynnistynyt onnistuneesti,
on pyrittava levittdmaan.

2. Ylakouluissa tarvitaan lisda osaamista tuen jarjestdmiseen ja toimintamallien kehittdmiseen.

Toukokuun 2020 seurantakyselyyn saatiin yhteensa 176 vastausta 26 koulusta. Kokonaiskeskiarvot
paranivat lahes kaikissa kyselyn vaittdmissa lokakuun 2019 tuloksista. Tilastollisesti merkitsevaa
nousua tapahtui seuraavissa vaittdmissa (vastausasteikko 1-4):

Integroiduille oppilaille jarjestetyt tukitoimet ovat riittavia (2,29 -> 2,56)

Luokan (muiden oppilaiden) huoltajat suhtautuvat Iahikoulupilottiin myonteisesti (2,96 -> 3,18)
Opettajaryhmien keskindinen tydnjako on selked (2,73 -> 2,94)

Henkilékunnan yhteisty6ta ja yhteissuunnittelua tuetaan (2,83 -> 3,05)

TyOyhteisdn hyvinvoinnista huolehditaan riittavasti (2,61 -> 2,87)

Kyselyssa kysyttiin vastaajan tdmanhetkista nakemysta oppilaan kolmiportaisen tuen jarjestamisesta
I&hikoulussa. 43 % vastaajista suhtautui asiaan mydnteisesti/innostuneesti tai varovaisen mydnteisesti,
23 % neutraalisti, 32 % hiukan epailevasti/varauksellisesti ja 2 % kielteisesti. Kielteisesti suhtautuvien
osuus oli pudonnut 10 %:sta 2 %:iin.

Suurimmista vastaajaryhmista (aineenopettajat, luokanopettajat, laaja-alaiset erityisopettajat, rehtorit ja
erityisluokanopettajat) luokanopettajat kokivat pilotin my6ta integroitujen oppilaiden vaikuttaneen
tyotehtaviinsa/tydaikaansa eniten (7,8/10) ja rehtorit vahiten (3,5/10). Edelld mainituista
vastaajaryhmistd korkeimpia keskiarvoja kyselyssa yleisesti ottaen antoivat rehtorit ja laaja-alaiset
erityisopettajat, matalimpia taas erityisluokanopettajat ja aineenopettajat. Aineenopettajien keskiarvot
olivat kuitenkin syksyn kyselystd hieman nousseet, kun taas erityisluokanopettajilla ne olivat pudonneet.
Kaikkien vastaajaryhmien sisalla saattoi kuitenkin olla suurtakin hajontaa kysymyksesta riippuen. Myo6s
koulujen valisissa tuloksissa oli ndhtavissa selkeita eroja.

Kyselyn tuloksista nostettiin seuraavia tavoitteita:
1. kehittdd edelleen toimivia toimintamalleja tuen jarjestamiseksi ja resurssien suuntaamiseksi
kaikilla tuen tasoilla
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2. nostaa koulun yhteiséllisen opiskeluhuoltoryhman roolia integroitujen oppilaiden oppimisen
edistdmisessa
3. kehittda henkildston yhteissuunnittelua ja tydnjakoa

Erityisen tuen oppilaan koulupolku

Yhteisty6ssa opiskeluhuollon, varhaiskasvatuksen ja opetushenkiléstdn kanssa on kehitetty erityisen
tuen oppilaan koulupolkua vahvistamaan erityisoppilaiden tuen suunnittelun monialaista yhteisty6ta ja
oppilaan koulupolun siirtymavaiheiden ennakoivaa suunnittelua. Pilotointia on laajennettu syksylla
2019 ja malli on esitelty kaikille rehtoreille ja erityisopettajille suositellen hyédyntamaan sita erityisen
tuen oppilaiden tukea suunnitellessa. Pilottikoulujen kokemusten mukaan malli on koettu koululla
hyddylliseksi.

Kolmiportaisen tuen arviointitulokset

Kolmiportaisen tuen tulokset nakyvat oppilaiden oppimisen ja opiskeluhyvinvoinnin tuloksina. Naita
tuloksia esitellddn tassd raportissa muun muassa luvuissa 4.2.1 (ALLU-lukutesti) ja 4.3.1
(Oppilaskysely).

Lahikouluperiaatteen toteutumisen arviointi
Oppilaan yleinen ja tehostettu tuki toteutuvat lahikoulussa. Erityista tukea tarvitsevan oppilaan
oppimisen ja koulunkaynnin tuki jarjestetadn entistd useammin oppilaan lahikoulussa integroituna

I&hikouluperiaatteen mukaisesti (kuva 14). Valtaosa erityisen tuen oppilaista kuitenkin edelleen
opiskelee erityisluokassa.

Kuva 14: Erityisoppilaat opetuspaikan mukaan vuosina 2016-2020 (%)
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Erityisluokan oppilaiden koulumatkan pituus

Perusopetuksen oppilaaksiottoa koskevissa linjauksissa l|ahikoulun osoittamisen yksi peruste on
oppilaan mahdollisimman Iyhyt ja turvallinen koulumatka. Erityisluokkapaikka osoitetaan oppilaalle
noudattaen soveltuvin osin perusopetuksen oppilaaksiottoa koskevia linjauksia.

48 %:lla erityisluokan oppilaista on tilastoitu koulumatkan pituus. Erityisluokan oppilaiden koulumatkan
keskimaarainen pituus on hieman lyhentynyt ja yhd harvemman oppilaan koulumatka on 10km tai yli.
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Taulukko 6: Erityisluokan oppilaiden tilastoitujen koulumatkojen tunnusluvut

. L . i Koulumatka 10-15 | Koulumatka yli 15
Lukuvuosi Mediaani Keskiarvo Maksimi km (oppilasta) km (oppilasta)
2019-2020 4,68 km 5,42 km 24,6 km 106 15
2020-2021 4,61 km 5,33 km 24,6 km 83 13

Avustajapalvelut
Kouluille osoitettava avustajapalveluresurssi koostuu koulukohtaisesta ja ryhmakohtaisesta

avustajapalveluresurssista.

ylakouluilla, ja koulu kohdistaa resurssin sitd tarvitsevien oppilaiden tueksi.

Koulukohtainen avustajaresurssi

maaraytyy muun muassa koulun
oppilasmaaran ja kouluasteen perusteella. Koulukohtaista avustajaresurssia oli kaikilla ala- ja

Ryhmakohtaista

avustajapalvelua osoitettiin jokaiseen erityisopetusryhmaan ala- ja ylakouluissa. Avustajapalvelujen
painopiste on ryhmakohtaisissa avustajapalveluissa. Vuosina 2019-2021 avustajapalveluresurssia
kohdennettiin ja kohdennetaan myos lahikoulupilotin integroiduille erityisoppilaille.

Taulukko 7: Avustajapalveluresurssit lukuvuosina 2018-2021

Koulukohtaiset Ryhmakohtaiset Lahikoulupilotin Viikoittaiset
Lukuvuosi koulunkaynti- koulunkaynti- oppilaille tvétunnit
avustajapalvelut avustajapalvelut kohdennettu mteensﬁ
(viikoittaiset tyotunnit) | (viikoittaiset tyotunnit) | avustajaresurssi y
2018-2019 3600 9400 - 13 000
2019-2020 3727 9314 313 13 354
2020-2021 3532 9819 604 13 955

4.1.4 Kieli- ja kulttuuriryhmien opetus

Espoossa

jarjestetdan perusopetukseen valmistavaa opetusta

inklusiivisesti

esiluokkien ja

alkuopetusluokkien yhteydessa seka ryhmamuotoisesti juuri maahan muuttaneille oppilaille, erikseen
alakouluikéisille ja ylakouluikaisille. Taulukoissa 8 ja 9 on esitetty ryhmamuotoisen ja inklusiivisen

valmistavan opetuksen oppilasmaarat 20.9. tilanteen mukaan.

Taulukko 8: Ryhméamuotoisen valmistavan opetuksen oppilasmééréat lukuvuosina 2007-2021

Lukuvuosi Koulujen ja ryhmien maara Oppilaiden maara
2007-2008 9 koulussa 14 ryhmaa 106
2008-2009 9 koulussa 14 ryhmaa 69
2009-2010 10 koulussa 15 ryhmaa 58
2010-2011 10 koulussa 15 ryhmaa 104
2011-2012 13 koulussa 18 ryhmaa 126
2012-2013 13 koulussa 21 ryhmaa 146
2013-2014 15 koulussa 21 ryhmaa 204
2014-2015 15 koulussa 24 ryhmaa 205
2015-2016 16 koulussa 26 ryhmaa 205
2016-2017 21 koulussa 31 ryhmaa 315
2017-2018 18 koulussa 27 ryhmaa 250
2018-2019 18 koulussa 25 ryhmaa 238
2019-2020 20 koulussa 27 ryhmaa 278
2020-2021 22 koulussa 31 ryhmaa 301
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Taulukko 9: Inklusiivisen valmistavan opetuksen oppilasméaérét esi- ja alkuopetuksessa lukuvuosina 2007-2021

Lukuvuosi Koulujen ja ryhmien maara Oppilaiden maara
2007-2008 7 koulussa 74
2008-2009 8 koulussa 131
2009-2010 11 koulussa 177
2010-2011 12 koulussa 199
2011-2012 19 koulussa 178
20122013 26 koulussa 229
2013-2014 37 koulussa 260
2014-2015 36 koulussa 295
2015-2016 41 koulussa 308
2016-2017 41 koulussa 309
2017-2018 40 koulussa 316
2018-2019 50 koulussa 369
2019-2020 47 koulussa 358
2020-2021 50 koulussa 339

Kaikille valmistavaan opetukseen ilmoittautuneille pystyttiin jarjestdmaan opiskelupaikka kahdessa
viikossa ilmoittautumisen vastaanottamisesta.

Espoon perusopetukseen valmistavan opetuksen kuntakohtainen opetussuunnitelma paivitettiin
kevaalla 2020. Kehittadjaopettajat kehittavat valmistavaa opetusta tarjoamalle opettajille pedagogista
neuvontaa ja jarjestamalla pedagogisia kahviloita noin kerran kuukaudessa.

Syyslukukaudella 2020 omaa aidinkielen opetusta annetaan 40 eri kielellda. Oman aidinkielen
opetuksessa paapaino on oppilaiden lukutaidon kehittamisessa. Koronatilanteen takia osa opetuksesta
jarjestetdan etdopetuksena. Taulukossa 10 on esitetty oman aidinkielen opetuksen oppilasmaarien
sekd keskimaaraisten ryhmakokojen kehitys.

Taulukko 10: Oman &idinkielen opetuksen oppilasméérét ja ryhmékoot perusopetuksessa lukuvuosina

2007-2021

Lukuvuosi Oppilaita Opetusryhmien keskimaarainen koko
2007-2008 1792 7,2
2008-2009 1958 7,3
2009-2010 2000 7.4
2010-2011 2000 8,4
2011-2012 2100 8,1
2012-2013 2400 8,9
2013-2014 2759 8,7
2014-2015 3001 10,3
2015-2016 3004 9,8
2016-2017 3400 10,9
2017-2018 3820 13,8
2018-2019 4486 15,0
2019-2020 4389 15,0
2020-2021 4733 16,9
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Neljd paatoimista ja 3 sivutoimista kulttuuriohjaajaa tukevat kouluja ja paivékoteja yhteistyéssa
monikulttuuristen perheiden kanssa. He osallistuvat huoltajapalavereihin ja vanhempainiltoihin. Lisaksi
he ovat jarjestaneet vuoden 2020 aikana huoltajille Wilman kayttdohjauksia, auttaneet huoltajia ja
kouluja kevaalla 2020 etaopetukseen siirtymisessa seka kaantaneet koronatilanteeseen liittyvia ohjeita
eri kielille. Kulttuuriohjaajien toiminnasta kerataan saannodllisesti palautetta. 98 % vastaajista ovat olleet
erittain tyytyvaisia palveluun ja tilaisivat kulttuuriohjaajan uudestaan.

Koronatilanteen vuoksi vuonna 2020 Espoossa ei jarjestetty alueellisia monitoimijaisia vanhempainiltoja
monikulttuurisille huoltajille. Koronatilanteen salliessa perusopetuksen paattévaiheessa oleville nuorille
ja heidan huoltajillensa jarjestetdan yhteistydssd Omnian ja lukiolinjan kanssa marraskuussa 2020
alueellisia infoiltoja toiselle asteelle siirtymisesta.

Vuonna 2020 maahanmuuttajataustaisille oppilaille on tarjottu samanaikaisopetuksen tukea eri
oppiaineissa omalla aidinkielella. Tukea on annettu noin 100 oppilaalle yhdeksalla eri kielelld yhteensa
1196 tuntia.

Suomi toisena kielend -oppilaiden oppimistuloksista kerrotaan luvuissa 4.2.1 (ALLU-testi) ja
hyvinvointituloksista luvuissa 4.3.2 (Hyvinvointikartta) ja 4.3.3 (Vieraskielisten tulokset kouluterveys-
kyselyssa). Tammikuun 2020 rehtorikyselyssa rehtorit arvioivat yhteistydn oman aidinkielen opettajien
ja vahemmistduskontojen opettajien kanssa sujuvan kohtuullisesti (keskiarvo 3,1, asteikolla 1-4).
Valmistavan opetuksen jarjestelyistd annettiin keskiarvo 2,9. Kulttuuritulkkien apu Kkoti-koulu-
yhteistydssa koettiin erittdin hyddylliseksi (ka 3,6).

4.1.5 Ryhmékoko

Yleisopetuksen opetusryhmien kokoa ja maaraa on seurattu vuodesta 2001 alkaen tilastointipdivan
(20.9.) perusteella. Vertailussa ovat mukana vain yleisopetuksen perusopetusryhmat luokka-asteilla 1—
9. Erityisopetus, esiopetus, englanninkielinen, kaksikielinen, valmistava opetus, kielikylpyopetus ja
montessoriopetus eivat sisally vertailulaskelmaan. Vertailulaskelma kattaa 83 % koko oppilasmaarasta.
Taulukossa 11 nakyy perusopetusryhmien keskikoon kehitys vuosina 2013—2020. Opetusryhmien koon
keskiarvot ovat nousseet yleisopetuksen 1.-2. vuosiluokilla joka vuosi vuodesta 2014 eteenpain. Myds
3.-4. ja 5.-6. vuosiluokkien ryhmakoot ovat kasvussa.

Taulukko 11: Yleisopetuksen opetusryhmien keskikoko vuosina 2013—-2020 (laskentapéivé 20.9.)

Vuosi 1-2 Ik 3-4 1k 5-6 Ik 7-9 Ik
2013 20,9 21,9 214 20,1
2014 19,2 21,9 22,0 19,5
2015 19,9 21,8 22,0 20,0
2016 20,6 22,4 21,0 17,4
2017 20,9 23,0 23,3 19,9
2018 21,5 22,4 23,2 20,1
2019 21,9 22,4 22,7 20,0
2020 22,1 23,0 23,6 20,1

Kuvassa 15 on esitetty oppilaiden jakautuminen erikokoisiin perusopetusryhmiin. Alakouluissa oli eniten
22-25 oppilaan ryhmia. Viime vuoteen verrattuna pienten (alle 18) ryhmien ma&ara oli alakouluissa
pudonnut selvasti ja suurten (yli 29) ryhmien maara kasvanut. On syyta huomata, ettd muutos pienten
ryhmien maarassa ei liity erityisopetuksen ryhmiin, koska tassa tarkasteltiin vain yleisopetuksen
ryhmakokoja. Erityisopetuksen ryhmien maarasta kerrotaan luvussa 4.1.3.

Suurten ryhmien maaran lisaantymistd alakouluissa ei voi tulkita kovin suoraviivaisesti. On
todennakdista, ettd ainakin osassa isoista ryhmistd on kaksi (tai useampia) opettajaa. Joissakin
kouluissa saman luokka-asteen ryhmat yhdistetdén esimerkiksi kolmannella luokalla, jolloin syntyy
hallinnollisesti iso ryhma, joka saattaa opiskella useamman opettajan kanssa tai erilaisissa
vaihtelevissa pienryhmissa. Naiden merkintatavat oppilashallintojarjestelmaan eivat ole yhtenevia,
mika vaikeuttaa tilastointia.
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Ylakouluissa tilanne on selkedmpi. Siella yleisin ryhmakoko oli 18-21 oppilasta. Pienia (alle 18) oppilaan
ryhmia oli hieman edemman kuin viime vuonna, suuria (yli 26) taas vdhemman.

Kuva 15: Yleisopetuksen perusopetusryhmien méaéré koon mukaan 20.9.2020
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4.1.6 Sahkoinen toimintaymparist6
4.1.6.1 Opetushenkil6ston digiosaamisen kehittaminen

Tavoitteena oli:
- vahvistaa kouluyhteisdissa tapahtuvaa osaamisen kehittamista
- tukea opettajia etayhteyksia hyodyntavassa opetuksessa
- espoolaisten opettajien osaaminen on kansallista keskiarvoa kehittyneempada OPEKA-
itsearviointivalineelld arvioituna
- Digimessuilla osaamista ajankohtaisiin osaamistarpeisiin.

Toimintakaudella 2019-2020 vahvistettin edelleen kouluyhteiséssa tapahtuvaa osaamisen
kehittamistd, selkeytettiin neljan alueellisen tieto- ja viestintateknologian kehittdjakouluttajan tehtavaa
sekad tuotettiin neljd uutta osaamisen kehittdmisen konseptia, joita koulut voivat hyddyntaa
digipedagogisen osaamisen kehittdmisessa. Osaamisen kehittdmisen konseptit tuotettiin yhteistytssa
Helsingin yliopiston tutkijaedustajien kanssa. Yhteistydlla varmistetaan viimeisimman tutkimustiedon
hyédyntaminen espoolaisten opettajien digipedagogisen osaamisen kehittamisessa.

Kullekin neljalle alueelliselle kehittdjakouluttajalle on varattu yhden tyopaivan resurssi tukea alueensa
koulujen digipedagogista osaamista ja sen kehittdmista. Resurssin tuntimaaraa on koulujen
lukumaaraan — noin 20 koulua kullakin alueellisella tieto- ja viestintateknologian kehittdjakouluttajalla —
ja tehtdvan vaativuuteen nadhden arvioitava lukuvuoden 2020-2021 paattyessd. Alueelliset
kehittdjakouluttajat vastasivat koulukohtaisten koulutusten koordinoinnista. Kaikista osaamisen
kehittdmisen tilaisuuksista noin kaksi kolmasosaa oli koulukohtaisia koulutuksia.

Kevaalla 2020 ennen poikkeusjarjestelyihin siirtymista jarjestettiin 33 koulutusta, joissa oli yhteensa 580
osallistujaa. Kevaan 2019 vastaavat luvut olivat 38 ja 558. Siten maarat vastaavat kevaan 2019 tasoa.

Maaliskuussa 2020 koulujen siirryttyd COVID-19-poikkeustilan vuoksi padosin etayhteyksia
hyddyntavaan opetukseen, opettajien osaamista tuettiin 51 webinaarikoulutustilaisuudella. Tilaisuudet
toteutettiin omien tieto- ja viestintateknologiakouluttajien liséksi pdadosin palveluntoimittajien tai
yhteistydkumppaneiden voimin.
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Kahden vuoden vélein tehtdvan opettajien tieto- ja viestintdteknologian opetuskaytén tasoa mittaavan
OPEKA-itsearvioinnin  (2019) tulokset koottiin alkuvuodesta. Arvioinnin perusteella opettajien
osaamistaso on 6 % aiempaa ylempana ja edelleen kansallista keskiarvoa parempi.

Espoon Digimessut — seuraavalle rastille!

Koulujen opetushenkildstén osaamisen kehittdmisen tueksi jarjestetdan kaksi kertaa vuodessa Espoon
Digimessut -tapahtuma. Syksyn 2019 ja kevdan 2020 digimessujen teemaksi nostetiin edelleen
kiusaamis-, vakivalta- ja some-turvallisuusosaamista lisdavat “Espoon digimessut — seuraavalle rastille!
— Someajan suunnistusopas medialukutaitoon”. Digimessut on kohdennettu vuoroittain alakoulujen,
yldkoulujen ja Ilukioiden opettajille. Messuille osallistuu noin 300 opettajaa. Digimessujen
palautekoonnin perusteella opettajat arvostavat messujen sisaltéja ja toteutustapaa, ja kokonaisuutena
messut saavat kiittdvan arvosanan.

Kevaan 2020 poikkeusolojen seurauksena siirryttiin paaosin etayhteyksia hyddyntavaan opetukseen.
Eri organisaatioiden kokoaman palautteen perusteella siityminen onnistui kokonaisuutena hyvin, mutta
oppilaiden huomioiduksi, kohdatuksi ja kuulluksi tuleminen seka osallisuus eivat kuitenkaan toteutuneet
riittdvasti. Téman vuoksi syksyn 2020 digimessut toteutetaan teemalla "Espoon digimessut —
seuraavalle rastille! — Digilld vahvempaan osallisuuteen’. Messut toteutetaan yhteistydssa Helsingin
yliopiston kanssa. Messujen tyOpajoissa perehdytaan erityisesti oppilaita osallistavaan opetukseen niin
lahi- kuin etdopetuksessakin. COVID-19-tilanteen vuoksi digimessut toteutetaan taysin virtuaalisesti.

Digiosaamisen kehittaminen

Kevaan 2020 aikana taydennettiin tieto- ja viestintateknologiakouluttajien ryhmaa uusilla kouluttajilla.
Heille, seka jo ennestdan mukana olleille kouluttajille jarjestettiin yhteistydssa HY+:n kanssa
kouluttajavalmennus. Valmennuksen laajuus oli 2,5 paivaa seka kaksi webinaaria.

Kieli- ja kulttuuriryhmien opettajien digiosaamisen kehittdmista vastasivat ryhman omat digikouluttajat.
Digikouluttajien osaamista tuettin HY+:n Kkouluttajavalmennuksella. Tavoitteena on, etta
digipedagogisen osaamisen kehittdminen vahvistaa kieli- ja kulttuuriryhman oppilaiden oppimista.
Vuoden 2020 aikana yhtenaistettiin eri tieto- ja viestintateknologiakouluttajaryhmien toimintatapoja ja
kehitettiin yhteistd osaamista.

Lukiot hyddynsivat keskitettya tdydennyskoulutustarjontaa osaamisen kehittdmisen suunnitelmiensa ja
tarpeidensa mukaisesti. Taman lisaksi lukioilla oli mahdollisuus tilata sellaisia digikoulutuksia, joita ei
keskitetyssa taydennyskoulutuskalenterissa ollut saatavana.

Toimintakauden 2019-2020 aikana yhdessad toimialan henkildstoyksikén ja perusopetuksen
aluepaallikdiden kanssa hahmoteltiin ja maariteltiin espoolaisen rehtorin osaamisen profiili. Osana tata
rehtoreiden laajaa osaamisprofiilia oppimisteknologian pedagogisen kaytén palveluyksikkd kehittaa
HY+:n kanssa modulaarista koulutuskokonaisuutta, joka tukee rehtoreiden digitalisaatio-osaamista
kattavasti niin aloittelevan rehtorin, kuin myos jo pidempaan toimineen rehtorin digitalisaatio-osaamisen
kehittdmiseksi.

Monitori - monien tapahtumien tori

Monitori on Kirstin koulun yhteydessd toimiva opetushenkiléstdn osaamisen kehittdmisen uusi
kohtaamispaikka. Monitori otettiin kayttdéon koulun peruskorjauksen valmistuttua syksylla 2019.

Monitorissa toimii esitystekniikan uudistamista tukeva Atean Showroom, jossa opettajat voivat tutustua
uusiin esitystekniikkaratkaisuihin ja testata niiden kayttéa eri paatelaitteilla. Monitorin toimintaa
kehitetaan jatkuvasti. Rakenteilla on mediapaja, jota voi varata erityislaitteita vaativaan danen, kuvan
ja videon editointiin. Monitorissa on myds alueen Maker-paja, jossa espoolaiset opettajat ja oppilaat
saavat tukea mm. teknologiakasvatuksen ja STEAM-aihepiireihin (science, technology, engineering,
arts, mathematics).

4.1.6.2 Paatelaitteet

Tavoitteena oli:
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perusopetuksessa oppilaiden kdytdssa on paatelaitteita suhdeluvulla 1,5 oppilasta / paatelaite
kaytdssa on useiden eri ekosysteemien paatelaitteita — Windows, iOS, Android

opettajilla ja koulun henkildkunnalla on toimivat henkildkohtaiset paatelaitteet
lukiokoulutuksessa opiskelijat kayttavat omia paatelaitteitaan.

Perusopetuksen osalta paatelaitteiden maarallinen tavoite paaosin saavutetaan, kuitenkin osa
kouluista, erityisesti alueilla, joissa oppilasmaara on kasvanut, on suhdelukutavoitetta merkittavasti
heikommassa tilanteessa paatelaitteiden kokonaismaaran suhteen. Kaikkien koulujen osalta tilanne
paatelaitteiden elinkaaren osalta on, ettd 4/5 paatelaitteista on kayttdialtdadn elinkaarensa
loppuvaiheessa, eli laitteet ovat olleet kaytdssa vahintdan nelja vuotta. Laitteiden uusimiselle on suuri
tarve ja toimintakauden aikana on valmisteltu toimintamallia uusia laitteet neljdn vuoden uusintasyklilla.
Ensimmainen noin 6 000 paatelaitteen uusimisen suunnittelu on meneilldan ja tavoitteena on syksyn
2020 aikana testata uusimiseen liittyvaa toimintamallia muutamassa koulussa.

Lukiokoulutuksessa opiskelijat kayttavat omia paatelaitteitaan. Sahkoisten YO-kirjoitusten ja
kurssikokeiden jarjestamiseksi on kullekin lukiolle varattu 10-15 paatelaitetta varalaitteiksi.

Opetushenkildstolle vuosina 2014—-2015 hankitut paatelaitteet ovat kayttdikansa paassa. Vuoden 2020
aikana neljd peruskoulua ja yksi lukio testasi opettajien Windows 10 -kannettavia ja testauksen
positiivisen tuloksen perusteella kaikille noin 3 600 opettajalle hankitaan vuoden 2020 loppuun
mennessa henkildkohtainen Windows 10 -kannettava.

COVID-19-poikkeusolojen vuoksi koulut ovat kartoittaneet kotien mahdollisuuksia tarjota
etdopetukseen mahdollisesti siirtyvien oppilaiden kayttoon tietokone tai muu paatelaite. Merkittavana
riskind on, ettd mikali etadyhteyksia hyddyntavaan opetukseen joudutaan laajamittaisesti siirtymaan,
koululta oppilaiden kayttoon osoitettava paatelaite ei toimintakunnoltaan ole enda varmatoiminen tai
kaikille oppilaille ei riita laitetta koululta lainattavaksi.

4.1.6.3 Oppimistilojen esitysteknologian uusiminen

Tavoitteena oli:
- oppimistilojen esitystekniikka ja muu teknologia on toimintavarmaa ja nykyaikaista,
koulunkayntiin ja opiskeluun innostavaa
- oppimistilojen esitystekniikan uusiminen etenee systemaattisesti elinkaariuusimisina
- esitystekniikan kaytto eri paatelaitteilla on sujuvaa, vaivatonta.

Espoon suomenkielisissd kouluissa on yhteensa noin 2 200 oppimisen tilaa. Tilojen esitystekniikka
uudistetaan seuraavien neljan vuoden aikana. Uusimisen periaate on uusia koulun kaikkien
opetustilojen esitystekniikka kerralla. Nain paastdan yhdenmukaiseen laitekantaan samanaikaisesti,
mika helpottaa laitteiden pedagogista kayttda ja kayton kehittdmistd koko tydyhteisén voimin.

Uusiminen etenee vuoden 2020 aikana 28 koulussa ja kattaa kaikkiaan noin 700 oppimistilan
uudistamisen. Kouluista kuusi toteutettiin investointiohjelman mukaisesti ja 22 koulua elinkaarivaihtona
niille kouluille, joilla esitystekniikan tilanne oli heikoin eli aikaisemmat laitteet olivat saavuttaneet
kayttdikansa. Vanhentuneiden laitteiden riskina ovat vikaantumiset ja toimivuuden epavakaus.

Opetushenkildstolle on tarjolla tukea uuden esitystekniikan kayttédnotolle ja niiden pedagogiseen
hyddyntamiseen.

4.1.6.4 Muu oppimistilojen teknologia

Otaniemen lukion tilojen yhteyteen rakennetussa Maker-pajassa on jarjestetty koulutuksia ja kokeiluja
ohjelmoinnin, robotiikan ja maker-tekemisen edistamiseksi ja opettajien osaamisen kehittamiseksi.
Yhteistydssa varhaiskasvatuksen kanssa on koulutettu kymmenia esiopettajia. Tavoitteena on tukea
teknologiaosaamista varhaiskasvatuksesta lukioon. Tavoitteen saavuttaminen on hyvassa vauhdissa
ja sen saavuttamista jatketaan edelleen. COVID-19-poikkeustilanne on heikentanyt mahdollisuuksia
jarjestaa tapahtumia ja koulutuksia fyysisissd tapaamisissa. Koulutuksia on ohjattu verkkopohjaisiin
etakoulutuksiin esimerkiksi arjen teknologiassa ja maker-tekemisessa. Tama on lisdnnyt osaamista
poikkeustilanteessa.
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Monitori-koulutustilaan on tilattu oppimisteknologiaa ja varusteita ohjelmointi-robotiikka -Makerpajan ja
oppimisympariston toteuttamista varten tukemaan osaamisen kehittdmistd. Makerpajan varustaminen
Monitoriin jatkuu edelleen. Innokas-verkoston alueellinen koordinointi ja verkostoyhteistyd tukevat
osaamisen kehittamista ja vahvistavat sita tutkimusperustaisesti.

4.1.6.5 Oppimisen pilvipalvelut

Tavoitteena oli:
- oppilaiden opiskelun tukena on monimuotoinen oppimisymparisto
- oppilaat saavat kokemuksia ja kartuttavat osaamistaan erilaisista pilvipalveluista jatko-opintoja,
tybeldmaa ja arjen mediatodellisuuttaan vastaavasti.

Espoon opetuksen keskeisina pilvipalveluina ovat Microsoftin Office 365 -pilvipalvelu seka Googlen
Google Suite for Education (G Suite) -pilvipalvelu. Applen laiteymparistd on kouluilla laajassa kaytdssa.
Laitteiden sovelluskokonaisuutta hallitaan laitehallintajarjestelman avulla ja keskeisiin pilvipalveluihin
paastaan ko. palveluiden aplikaatioilla. Wilma toimii Espoossa kodin ja koulun valisen vuorovaikutuksen
valineena. Varsinaista opetuksen suunnitteluun, toteutukseen ja arviointiin tarkoitettua
oppimisymparistdpalvelua Espoon koulujen kaytdssa ei ole.

Espoon kaikkien kayttdjien — henkildkunnan, opettajien ja oppilaiden — Office 365 -pilvipalvelun
jakamista erillisiksi hallinnon Office 365 - ja opetuksen Office 365 -pilvipalveluksi valmistellaan. Muutos
on aikataulutettu kesdan 2021. Muutos lisaa tietoturvaa ja tukee palveluiden kehittdmistd toimialan
erityispiirteitd paremmin huomioiden.

Pilvipalveluiden kayttd opetuksessa on kasvanut tasaisesti. Kevaan 2020 COVID-19-
poikkeustilanteessa molempien kaytdssa olevien pilvipalveluiden kayttdmahdollisuus tuki ratkaisevasti
etayhteyksia hyodyntavaan opetukseen siirtymista ja siina onnistumista.

Pilvipalveluiden kayttdjamaarien perusteella karkeasti n. 2/3 kayttdjistd kayttda ensisijaisesti Googlen
G Suite -pilvipalvelua ja 1/3 Microsoftin Office 365 -pilvipalvelua. Kevaan poikkeustilanteen aikana
Googlen toimintojen kayttdjia oli sivistystoimessa ldhes 30 000 ja Office 365:n kayttdjia n. 15 000 eri
kayttajaa. Pilvipalveluiden kayttdastetta ja kuormaa seurattin saanndllisesti tietohallinon ja
palveluntarjoajan kanssa. Jarjestelmat kestivat nopeasti kasvavan kayttajakuorman hyvin. Visma teki
nopeasti tarvittavat korjaukset liittyen Wilma-palvelun kuormittumiseen. Palvelutoimittajat kehittivat
palveluitaan poikkeuskevaan aikana kayttajien palautteen perusteella.

Etayhteyksia hyddyntédvan opetuksen ja pilvipalveluiden kaytdn keskeisend kehittdmiskohteena on
nostaa esille ja kehittda niitd toimintoja ja pedagogisia ratkaisuja, joilla oppilaiden ja opiskelijoiden
aktiivisuutta, vuorovaikutusta ja osallistumista voidaan tukea. Aihe nakyy mm. syksyn 2020
Digimessujen teemassa “Espoon digimessut - seuraavalle rastille! - digilld vahvempaan osallisuuteen”.

4.1.6.6 Muu kehittamistyo

Tavoitteena oli:

- kokeilla opettamisen, opiskelun ja koulujen johtamisen tueksi tarkoitettuja uusimpia
teknologioita seka kartoittaa ja arvioida niiden kaytdéstd mahdollisesti saavutettava lisdarvo
palveluiden hankkimista koskevan paatoksenteon perusteeksi

- kokeilla ja kehittdad uudenlaisia toimintakonsepteja yhteistydssa eri palveluntarjoajien kanssa

Kahdella koululla on kokeiluluonteisessa kaytdssd Suuntia-niminen strategisen kehittdmisen
verkkopalvelu. Kokeilun pohjatyé tehtiin toimittajan ja koulujen yhteistyona kevaalla 2020. Kokeilu
kestaa lukuvuoden 2020-2021. Kokeilussa halutaan ensisijaisesti selvittaa, olisiko tamantyyppisesta
palvelusta niin merkittavaa lisdarvoa kouluyksikdon johtamiselle ja kehittamiselle, ettd palvelun
kilpailuttamista olisi syyta lahtea valmistelemaan. Kokeilussa palvelua kokeileva yksikkd maarittelee
palveluun syotettavat ja mitattavat tavoitteet.

Yetitablet-taululaitteiden  kokeiluluontoista kayttéd kolmella toiminta-alueittaisen opetuksen
erityiskoululla jatketaan vuoden 2020 loppuun asti, koska kevaan poikkeustilanne siirsi lasndoloa
vaativia toimintoja eteenpdin. Kokemukset Yeti-tableteista ovat myonteisia, taulu tuo lisdarvoa
opetukseen ja tukee erityisopetuksen oppilaita oppimisessa.
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Ohjelmointiosaamisen kehittdmiseksi tehty kokeilu, Luova ohjelmointi ja siihen yhdistetty opintopiiri
kokosi noin 25 opettajaa perusopetuksesta lukioon pitkdkestoiselle kurssille. Kokeilu jatkuu Espoon
Digiagendan kokeiluna ja toteutuu kaytannon tekemisena kahdeksassa koulussa kevat- ja
syyslukukaudella 2020. Opettajien osaaminen on vahvistunut ja opittu on viety kaytantéén oppilaiden
hyodyksi. Kokeilusta saadaan toteutusmalli levitettavaksi muihin kouluihin.

Innovatiivinen koulu -hankkeessa on mukana Martinkallion koulu, jossa kehitetddn koulun
digitalisaatiota kokonaisvaltaisesti. Kehittdmistydon keskeisind toimijoina ja innovaattoreina ovat
oppilaat, opettajat, koulun johto, vanhemmat, Innokas-verkosto ja Helsingin yliopisto. Hankkeesta
saadaan tutkimusperustainen toteutusmalli levitettdvaksi muihin kouluihin.

Matematiikan kaksi kehittdjdopettajaa, joiden kehittdmisen kohteena on ohjelmointiosaaminen
opetussuunnitelman matematiikan tavoitteiden osalta, aloittivat kehittamistydnsa syksylla 2020. Heidan
tavoitteenaan on avata ohjelmoinnin tavoitteita ja edistda osaamisen kehittamista perusopetuksessa.
Ohjelmoinnin polku luodaan alkuopetuksesta ylakouluun ja jaetaan kaikille kouluille kaytannén
esimerkkeineen. Ohjelmoinnin kehittdjaopettajat tekevat yhteistyota tieto- ja viestintateknologian
kehittdjaopettajien kanssa. Kouluissa vierailua ja kouluttamista varjostaa COVID-19-tilanne.

Opetushallituksen rahoittama Kehittyvd KYKY - ja Euroopan aluekehittdmisrahaston rahoittama
Tulevaisuuden &lykkaéat oppimisympéristét -hankkeet ovat edistdneet oppimisymparistdjen ja yritysten
valistd yhteiskehittdmista. Hankkeissa toteutetut valmennusmateriaalit ja uusi digitaalinen alusta ovat
valmistumassa ja niitd vieddan kaytantéon. COVID-19-poikkeustilanne on heikentanyt hankkeiden
kaytannon toteutustydtd ja vaikuttanut yritysten mahdollisuuteen vierailla kouluilla ja toteuttaa
yhteiskehittdmista aidoissa oppimisymparistoissa.

4.1.6.7 Itsearviointikyselyjen ja rehtorikyselyn tuloksia

Lukuvuoden 2018-2019 kehittdmisteemana perusopetuksessa oli parantaa erityisesti ylakouluikaisten
oppilaiden kokemusta tieto- ja viestintateknologian kayton innostavuudessa koulunkayntia kohtaan.
Ylakoulujen toteuttama kehitystyd nayttdd jonkin verran parantaneen tilannetta, kuitenkin
kehittdmistyotd on syytd edelleen jatkaa mm. lisddmalla oppilaiden osallisuutta omien
opiskelumenetelmien suunnittelussa seka oppimisymparistdéa kehittdmalla (kuva 16).

Kuva 16: TVT:n lisddmé innostus koulunkdyntid kohtaan ala- ja yldkoulun tytéillé ja pojilla

"Tieto- ja viestintateknologian monipuolinen kaytto lisaa innostustani
koulunkayntia kohtaan"
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MyoGs tieto- ja viestintateknologian kayttd eri oppiaineiden opiskelun tukena nayttaisi oppilaille
suunnatun itsearviointikyselyn perusteella edelleen kehittyneen (kuva 17).
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Kuva 17: TVT:n kéyttd oppimisen tukena ala- ja ylékoulun tytéilla ja pojilla

Voin kayttaa tieto- ja viestintateknologiaa oppimisen tukena useimissa
oppiaineissa
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Henkilostolle osoitetun itsearviointikyselyn tuloksen perusteella tieto- ja viestintateknologian
opetuskayttdé kuormittaa edelleen merkittdvaa osaa opetushenkilostostd (taulukko 12).
Opetushallituksen rahoittaman Oppimisen digitaalinen ekosysteemi ehedksi ja oppimiseen
innostavaksi! -hankkeen kautta on kartoitettu merkittavimmat opetushenkilostéa kuormittavat tekijat ja
niitd koskeva kehitystyé yhdessa Tietohallinnon kanssa on aloitettu. Merkittavimmiksi kuormittaviksi
tekijoiksi on tunnistettu kayttajatunnuksiin liittyvat haasteet (useita eri tunnuksia eri jarjestelmien vuoksi,
useita eri salasanojen resetointimenettelyja), oppimistilojen vanhentuva esitystekniikka, tulostamisen
haasteet eri ekosysteemien osalta sekd paatelaitekannan ikdantyminen.

Taulukko 12: perusopetuksen opetushenkilostén vastaukset TVT:n kuormittavuuteen

Henkilostokysely: "Missa maarin 1=Erittdin |2=Melko |3=Melko |4=Erittdin | Keskiarvo | Mediaani
seuraavat asiat kuormittavat sinua | paljon paljon vahan paljon
tyossasi?"

d) Tieto- ja viestintateknologia
(opetuskayttd ja/tai muu tyéhdn liittyva,
esim. jarjestelmien ja sahkdisten
ymparistojen kayttdminen)

6,08 % 27,02% | 5553 % 1,37% 2,72 3

Myés rehtorikyselysta saatiin palveluyksikk6a koskevaa arviointitietoa. Rehtorit pitivat TVT-osaamisen
kehittdmiseen tahtddvia koulutuksia ajantasaisina ja padosin riittdvind. Enemman tukea toivottiin
kuitenkin muun muassa oppimisymparistdjen pedagogiseen hyddyntamiseen. Palveluyksikon
tiedottamista koskeva keskiarvo oli pudonnut jonkun verran edellisesta rehtorikyselysta. Palveluyksikdn
saamissa palautteissa heijastuu helposti myds Tietohallinnolle kuuluva palaute ja se, minkalainen on
koulun laitetilanne vastaushetkella.

Rehtorit arvioivat myés oman koulunsa Oppiminen ja digitalisaatio -kehittamisen tilannettaan asteikolla
0-10. Yleisin vastaus oli 9, mutta keskiarvo vain 6,9.

4.1.7 Perusopetuksen iltapdivatoiminta ja koululaisten hoito

Espoon kaupunki jarjestdd perusopetuslain mukaista iltapaivatoimintaa avustettuna, omana ja
kilpailutettuna toimintana. Perusopetuksen iltapaivatoimintaa tarjotaan Espoossa ensimmaisen ja
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toisen luokan oppilaille sekéa muiden vuosiluokkien oppilaille, joilla on erityisen tuen paatds. Lukuvuonna
2019- 2020 iltapaivatoimintaan osallistui 2723 1. vuosiluokan oppilasta, 1915 2. vuosiluokan oppilasta
ja 57 ylempien vuosiluokkien erityisen tuen oppilasta.

Lisaksi sivistystoimi toteuttaa vammaispalvelu- ja kehitysvammalain perusteella aamu- ja
iltapaivahoitoon seka loma-ajan hoitoon oikeutettujen kehitysvammaisten ja autististen oppilaiden
hoidon. Aamu- ja iltapaivahoitoon osallistui lukuvuonna 2019-2020 oppilaita 258. Hoitoa toteutettiin
niilla kouluilla, joilla oppilaiden opetuskin jarjestetaan.

lltapdivatoiminnasta perittiin lukuvuonna 2019-2020 asiakasmaksuna 140 euroa kuukaudessa
kokoaikaisesta iltapaivatoiminnasta ja 80 euroa kuukaudessa osa-aikaisesta iltapaivatoiminnasta.
Kokoaikaista iltapaivatoimintaa jarjestettiin kello 17 asti ja osa-aikaista kello 15 saakka.

Asiakasmaksuista oli mahdollista hakea huojennusta. llitapaivatoiminnan asiakasmaksun puolittamista
tai perimatta jattamista koskeva paatds tehdaan perhekoon ja perheen hakemuksessaan ilmoittamien
tulojen perusteella. Asiakasmaksuhuojennuksia myonnettiin lukuvuonna 2019-2020 yhteensa noin
546525 euroa, 655 perheelle.

Perusopetuksen iltapaivatoiminnan laadullisen arvioinnin perustana toimivat lainsdadannon,
valtakunnallisten perusteiden ja sopimuksien seuranta seka toiminnan ohjaus ja yhteiset toimintamallit.
lltapdivatoiminnan  toimintayksikkdkohtainen vuosittain ~ tehtdvd  toimintasuunnitelma ja
toimintakertomus luovat yksikkdtasoisen kehittdmisen ja toteuttamisen perustan. Toimintakertomuksen
tulee sisaltaa iltapaivatoimintayksikdn vahvuudet toteutuksessa seka todetut kehittdmishaasteet ja -
tarpeet. Toimintasuunnitelman tulee perustua edellisen vuoden toimintakertomukseen ja sisaltaa
mahdollisimman konkreettiset, toimintaa laadullisesti kehittavat toiminta- ja toteutusmallit.

Suomenkielisen opetuksen tulosyksikdssa pidetdan joka vuosi myds arviointi- ja kehittdmiskeskustelut
perusopetuksen iltapaivatoimintaa toteuttavien palveluntuottajien kanssa. Toiminnan kehittamistyolle
luovat perustaa myos asiakastyytyvaisyyskyselyt, jotka toteutetaan vuosittain. Lukuvuonna 2019- 2020
tehtiin iltapaivatoiminnan asiakastyytyvaisyyskysely Webropol-ohjelmaa hyddyntaen.
lltapdivatoiminnan asiakkaat antoivat iltapaivatoiminnalle kouluarvosanaksi 8,08 (1068 vastausta).
Edellisena lukuvuonna kouluarvosanojen keskiarvo oli 8,17 (911 vastausta).

Lukuvuoden aikana jarjestettiin myds infotilaisuuksia, joihin osallistui perusopetuksen iltapaiva-
toiminnan palveluntuottajia ja ohjaajia.

4.1.8 KULPS

KULPS-kulttuuri- ja liikuntapolku on Espoon kulttuurin, liikunnan ja kirjaston palvelukokonaisuus perus-
ja lisdopetuksen oppilaille. Se tukee opetussuunnitelman toteutumista ja edistda yhteistyota koulujen
seka kulttuuri- ja liikuntatoimijoiden valilla. KULPS:iin osallistuminen on peruskoululuokille 1-9, seka
lisdopetusryhmille maksutonta. KULPSIin tarkoituksena on tarjota kaikille oppilaille yhtaldinen
mahdollisuus kokea ja tehda taidetta, oppia kayttdamaan kirjastojen monipuolisia palveluita seka
tutustua monipuolisesti erilaisiin liikuntalajeihin ja -paikkoihin.

Espoon perusopetuksen opetussuunnitelmaan (LUKU 4.3 Oppimisymparistot ja ty6tavat) on kirjattu
tavoitteeksi, ettd jokainen oppilas paasee lukuvuoden aikana vahintdan kerran kulttuuri-, liikunta- ja
kirjastopoluille. Tavoitteen toteutumista seurataan kerddmalla kunkin polun oppilaskdyntimaarat
lukuvuoden aikana ja suhteuttamalla ne lukuvuoden oppilasmaaraan.

Kevaalla 2020 koulujen siirtyminen etaopetukseen vaikutti KULPSin kayttoon merkittavasti. Kaynteja
tehtiin lukuvuoden aikana 73864, mika on 20426 kayntia vahemman kuin edellisina lukuvuotena. Eniten
poikkeuksellinen kevat verotti liikuntapolun kayttoa.

Koronakevaasta huolimatta kulttuuri- ja kirjastopolun kohdalla k&ynteja oli laskennallisesti keskimaarin
vahintdan yksi per oppilas. Espoon opetussuunnitelmaan kirjattu kuvaus tavoite ei kuitenkaan viela
toteudu jokaisen oppilaan kohdalla, silld koulu- ja luokkakohtaiset kayntimaarat vaihtelevat suuresti.
Oppilaskohtainen tavoitteen seuraaminen tapahtuukin koulutasolla. Koulun lukuvuosisuunnitelmaan
sisaltyy koulun oma KULPS-toiminnan suunnitelma, jonka toteutumista arvioidaan koulukohtaisen

42



lukuvuoden arvioinnin yhteydessa. Tavoitteeseen paastaan, jos jokaisen koulu huolehtii siitd, etta

tavoite oman koulun oppilaiden osalta toteutuu.

Taulukko 13: KULPS-kéynnit lukuvuonna 2019-2020 seké vertailu edelliseen lukuvuoteen

Kaynteja Kaynteja luku- Kaynteja luku-
Syksy Kevit yhteensa vuoden aikana vuoden aikana
2019 2020 lukuvuonna keskimaarin per keskimaarin per
2019-20 oppilas 2018-19 oppilas 2019-20
Kulttuuripolku 25222 8875 34097 1,21 1,57
Liikuntapolku 8891 484 9375 0,75 0,32
Kirjastopolku 22064 8328 30392 1,31 1

4.2 Oppimistulokset

Oppimistulosten raportointi vaihtelee vuosittain sen mukaan, mita tuloksia kyseisena vuonna on saatu.
ALLU-testi on ainoa, opetustoimen toteuttama ja vuosittain toistuva oppimistulosten arviointi. Siten siita
saadaan seurantatietoa vuosittain. Tana vuonna saatiin lisdksi Espoon PISA 2018 -tulokset. Kevaalta
2020 peruttiin Karvin 9. luokan matematiikan ja ruotsin arvioinnit etdopetukseen siirtymisen vuoksi.
Kuluvan lukuvuoden aikana toteutetaan suunnitelman mukaan Kkuitenkin perati kolme Karvin
jarjestamaa oppimistulosten arviointia, joten ensi vuonna tuloksia on jalleen luvassa enemman.

4.2.1 ALLU-lukutesti
Yleista testauksesta

ALLU-lukutesti on Turun oppimiskeskuksen kehittdma ala-asteen lukutesti, joka on normitettu vuonna
1995 laajan valtakunnallisen aineiston pohjalta. ALLU-testiin osallistuvat Espoossa perusopetuksen 2.-
ja 4.-luokkalaiset. Testi tehdaan vuosittain maaliskuun aikana. Espoossa tavoitteena on, etta kaikki 2.-
ja 4.-luokkalaiset oppilaat toiminta-alueittain opiskelevia ja valmistavan opetuksen oppilaita lukuun
ottamatta tekevat ALLU-testin. ALLU-tulokset merkitdan oppilashallintojarjestelma Primukseen, josta
ne ovat hyoédynnettdvissad kunta- ja koulukohtaisia yhteenvetoja varten. Huoltaja puolestaan nakee
lapsensa tuloksen Wilmassa.

Espoo on hyédyntanyt ALLU-testia jo vuosien ajan oppilaan lukutaidon arvioinnissa seka yhtena
kuntakohtaisten oppimistulosten arvioinnin keinona. Oppilastasolla ALLU-testia voidaan kayttaa eri
tavoin: Silla selvitetdan oppilaan lukemisvalmiudet, lukutaidon sujuvuus ja luetun ymmartaminen.
Kuntatasolla ALLU-testien tuloksia hyddynnetaan lukutaidon kehittymisen seuraamisessa, opetuksen
pitkdaikaisvaikutusten seuraamisessa seka eri ikaryhmien vertailussa.

ALLU-testissd testataan erikseen luetun ymmartamista ja teknistd lukutaitoa. Kummastakin saadaan
tulokseksi tasoryhma (1-8/9), jossa

e Tasoryhmat 1-3 = vaikeuksia luetun ymmartdmisessa tai vaikeuksia teknisessa lukutaidossa

e Tasoryhmat 4-6 = luetun ymmartaminen tai tekninen lukutaito vastaa ikdryhman keskitasoa

e Tasoryhmat 7-9 = luetun ymmartaminen tai tekninen lukutaito on yli ikaryhman keskitason

Kahden tasoryhman perusteella maaritelldan testitulos eli alaryhma (1-4), jossa
e 1 = puutteita teknisessa lukutaidossa ja luetun ymmartamisessa
e 2 =riittava luetun ymmartaminen, puutteita teknisessa lukutaidossa
e 3 =riittdva tekninen lukutaito, puutteita luetun ymmartamisessa
e 4 =iittdva tekninen lukutaito seka luetun ymmartdminen

Yleisena tavoitteena siis seka luetun ymmartamisessa ettd teknisessa lukutaidossa on vahintaan
tasoryhma 4 (osaaminen ikaryhman tasoista) ja testituloksena niin ikaan 4 (riittdva lukutaito).
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Kevaalla 2020 koulut siirtyivat koronatilanteen vuoksi etdopetukseen maaliskuun puolivalissa, jolloin
ALLU-testaukset keskeytyivat. Joissakin kouluissa testausta jatkettiin vield toukokuun lopussa
lahiopetukseen paluun jalkeen, mutta kaiken kaikkiaan testausmaarat jaivat huomattavasti
edellisvuosia pienemmiksi, mika on huomioitava tulosten tulkinnassa. Kaikista 2.- ja 4.-luokkalaisista
koko testin ehtivat tehda 52-56 % oppilaista. Pelkat luetun ymmartamisen osiot teki 65-69 %. S2-
oppilaista 64 % ehti tehda koko testin, mutta erityisen tuen oppilaista vain noin 30 %. Kouluittain
testausten maarat vaihtelivat 0-100 %:n valilla. Yli 30 % kouluista ehdittiin testata lahes kaikki oppilaat,
25 %:ssa ei ketaan.

2. luokan tulokset

Kuvassa 18 on esitetty 2.-luokkalaisten ALLU-tulos kevaaltd 2020. Ryhma "Kaikki” tarkoittaa kaikkia
testin tehneitd 2.-luokkalaisia. Ryhma "Yleis” tarkoittaa oppilaita, jotka eivat ole erityisen tuen piirissa
eivatka suomi toisena kielena (S2)-opetuksessa. Normi taas on testin alkuperainen standardoitu tulos.
Kuvasta nahdaan, etta "yleis”-ryhman tulos on melko lahellda normia, joskin niiden oppilaiden maara,
joilla on puutteita teknisessa lukutaidossa, on normia suurempi. "Kaikki”-ryhman tulos taas jaa normista
selvemmin.

Kuva 18: 2.-luokkalaisten ALLU-tulos vuonna 2020 (%)
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2.-luokkalaisten kokonaistulos oli hieman parempi kuin vuonna 2019 ja samaa luokkaa kuin vuonna
2018. Tyttéjen ja poikien tuloksissa ei ollut suuria eroja. Tyt6illd luetun ymmartdminen oli hieman
vahvempaa kuin pojilla ja pojilla taas tekninen lukutaito oli vahvempi kuin tytéilla. "Yleis”-ryhmassa
tytéilla ja pojilla oli selvempi ero: pojista yli 73 % saavutti riittdvan lukutaidon tason, kun tytdilla vastaava
osuus oli 70 %. 2. luokan poikien tulos olikin tdnd vuonna hieman aiempia vuosia parempi, kun taas
tytéilla kehitys oli painvastaista.

4. luokan tulokset

4. luokan ALLU-tulokset on esitetty kuvassa 19 samaan tapaan kuin 2. luokan tulokset edellisessa
kuvassa. 4. luokan tuloksissa nyt myds “yleis”-ryhma jaa alkuperdisen normin prosenttiosuuksista
selvasti. Tdma johtuu siita, ettd oppilaiden tekninen lukutaito — lukemisen nopeus ja sujuvuus —
heikkenee selvasti suhteessa normiin. Monella oppilaalla, etenkin pojalla, tekninen lukutaito on viela 2.
luokalla riittdvaa suhteessa normiin, mutta 4. luokalla putoaa juuri sen raja-arvon alapuolelle, jonka on
normituksessa maaritelty olevan riittdvan osaamisen raja. Kuvan 20 palkeissa tdma nakyy keltaisen
palkin nousuna ja vihrean laskuna.
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Se, etta tekninen lukutaito ja& hieman normista, ei valttdmatta ole kovin kriittista. Tarkeintdhan on, etta
oppilas osaa kuitenkin lukea ja ymmartaa lukemansa. Huomionarvoista on kuitenkin se, ettd niiden
oppilaiden osuus 4.-luokkalaisista, joilla tekninen lukutaito on normin mukaan riittdvaa, nayttaa vuosi
vuodelta pienenevan. Tama trendi on nahtavissa Espoossa vuosittain keratyista laajoista aineistoista.

Kuva 19 4.-luokkalaisten ALLU-tulos vuonna 2020 (%)
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4 -luokkalaisten tyttojen ja poikien valilla oli huomattavat erot (kuva 20). Kaikista tytoista 64,8 % saavultti
riittdvan lukutaidon tason, pojista vain 47,9 %. Tyttdjen tulos oli hieman parempi kuin viime vuonna:
heikkoja lukijoita oli vdhemman ja riittdvan lukutaidon lukijoita enemman kuin vuonna 2019. Myés pojilla
oli heikkoja lukijoita (alaryhma 1: puutteita teknisessa lukutaidossa ja luetun ymmartadmisessa)
suhteellisesti vahemman kuin vuonna 2019, mutta riittdvien lukijoiden osuus ei silti noussut. "Yleis”-
pojilla se itse asiassa putosi 57,5 %:sta 55 %:iin.

Kuva 20 4.-luokkalaisten tyttdjen ja poikien ALLU-testitulokset 2020 ryhmissé "kaikki” ja "yleis” (%)
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Muutos saman oppilasjoukon ALLU-tuloksissa 2. ja 4. luokan vililla

Kuvassa 21 on esitetty saman oppilasjoukon Iluetun ymmartamisen ja teknisen lukutaidon
tasoryhmajakauma 2. ja 4. luokalla. Talla tarkastelulla nahdaan, miten lukutaito samoilla oppilailla
muuttuu 2. ja 4. luokan valilld suhteessa normiin. Kyse on siis pitkalti opetuksen aikaansaamasta
vaikutuksesta.

Kuva 21 Saman oppilasjoukon tasoryhméjakauma luetun ymmértdmisessé (LY) ja teknisessé lukutaidossa (TL)
2. ja 4. luokalla (2020 ja 2018) (%)
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Tasoryhmét 2-3: vaikeuksia luetun ymmartamisessa
m Tasoryhmat 4-6: vastaa ikaryhman keskitasoa

Tasoryhmét 7-9: yli ikdryhman keskitason

Koska molemmilla luokka-asteilla on omat testinsa ja kummallakin luokka-asteella normitus on tehty
kyseisen ikaluokan tason perusteella, voisi perusoletuksena pitaa sita, etta testitulos pysyy luokka-
asteelta toiseen samana. Kuvasta kuitenkin nahdaan, ettd heikoimpien lukijoiden (tasoryhma 1) osuus
pienenee seka luetun ymmartamisessa ettad teknisessa lukutaidossa. Luetun ymmartamisessa tulos
paranee muutenkin, silla ikatasoisesti tai paremmin lukevia on 4. luokalla enemman kuin 2. luokalla.
Teknisessd lukutaidossa taas ikatasoisesti tai sitd paremmin lukevien osuus hieman putoaa ja
tasoryhmien 2 ja 3 osuus kasvaa selvasti.

Jos luetun ymmartdmisen ja teknisen lukutaidon muutosta tarkastellaan vield erikseen tyttdjen ja
poikien kohdalla, niin selvida, etta tytdilla keskimaarin paranee seka luetun ymmartamisen etta teknisen
lukutaidon tulos. Pojillakin paranee luetun ymmartamisen tulos, ja teknisessa lukutaidossa heikkojen
lukijoiden maara hiukan vahenee. Samalla kuitenkin teknisen lukutaidon ylemmissa tasoryhmissa
tapahtuu pudotusta. Haasteena on siis erityisesti sailyttaa 2. luokalla hyvin lukevien poikien lukutaito
hyvana niin, etta se kehittyy ylemmillakin luokilla ikdtason mukana.

Luetun ymmartdmisen ja teknisen lukutaidon muutosta on syytad tarkastella myds pelkastdan S2-
oppilaiden kohdalla. Kevaalla 2020 301 koko testin tehneesta 2. luokan S2-oppilaasta 27 % saavutti
riittdvan lukutaidon tason. 4. luokalla vastaava osuus oli 29,5 % (N=284). Suurin osa 4.-luokkalaisista
osallistui ALLU-testiin my6s 2. luokalla, ja tuloksissa tapahtunut muutos esitetdan kuvassa 22. S2-
oppilaiden kokonaistulos parani sekd luetun ymmartdmisessa ettd teknisessa lukutaidossa, joskaan
muutos ei ollut jarin suurta.

46



Kuva 22 Samojen S2-oppilaiden luetun ymmértdmisen (LY) ja teknisen lukutaidon (TL) tasoryhmét 2. ja 4.
luokalla (2020 ja 2018) (%)
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m Tasoryhmat 4-6: vastaa ikaryhman keskitasoa

Tasoryhmét 7-9: yli ikdryhman keskitason

Syksyn 2020 aikana laadittiin myds koulukohtaiset ALLU-raportit kaikkiin kouluihin, joissa ALLU-testit
tehtiin. Naissa raporteissa verrataan koulun 2. ja 4. luokan ALLU-tuloksia kuntakohtaisiin tuloksiin.
Lisaksi niissa esitetddn saman oppilasjoukon tulosten muuttuminen 2. luokalta 4. luokalle. Vuoden 2019
tuloksissa 41 %:ssa kouluista samojen oppilaiden kokonaistulos pysyi samana tai parani 2. ja 4. luokan
valilla. 64 %:ssa kouluista luetun ymmartadminen parani, ja 31 %:ssa tekninen lukutaito parani. Muutos
samojen oppilaiden tuloksessa voi olla pitkalti seurausta niistéd opetukseen liittyvista ratkaisuista, joita
kouluissa on tehty.

Vuoden 2020 ALLU-tulokset eivat ole taysin verrattavissa aiempiin vuosiin koronasta johtuneen
testauksen keskeytymisen vuoksi. Selvaa kuitenkin on, etta lukutaidon kehittamiseksi ja yllapitamiseksi
on jatkuvasti tehtava tyota.

4.2.2 PISA 2018

PISA (Programme for International Student Assessment) on OECD:n jasenmaiden yhteinen
tutkimusohjelma, joka tuottaa tietoa koulutuksen tilasta ja tuloksista kansainvalisessa
vertailukehyksessa, mutta myods tietoa koulun ulkopuolella tapahtuvaan oppimiseen vaikuttavista
tekijoista. Kevaalla 2018 toteutettiin 7. PISA-arviointi, johon osallistui 79 maata tai aluetta. Arvioinnin
paaalue oli lukutaito. Muut siséltdalueet olivat matematiikka, luonnontieteet ja talousosaaminen.

Suomi sijoittui lukutaidossa OECD-maiden joukossa jaetulle kéarkisijalle. Kansallisissa tuloksissa tdméa
tarkoitti sita, ettd erinomaisten lukijoiden maara oli sailynyt hyvana, mutta samalla heikkojen lukijoiden
maarassa tapahtui selvaa kasvua. Kansallisen raportin mukaan perati 14 %:lla suomalaisista lukutaito
on peruskoulun paattévaiheessa niin heikko, etta se ei riitd opiskeluun ja yhteiskunnassa toimimiseen.
Lukutaito siis eriytyy voimakkaasti.

Sosioekonomisen taustan yhteys oppilaiden osaamiseen nayttdd Suomessa kasvaneen vuodesta
2009. Tama kehitys johtuu alimman neljanneksen heikentyneista tuloksista. Sosioekonomisen taustan
mukaisen ylimman ja alimman neljdnneksen keskimaardinen lukutaitoero oli Suomessa 79 pistettd,
mik&d vastaa noin kahden kouluvuoden opintoja. Koulujen véliset erot olivat Suomessa kuitenkin
kansainvalisesti verrattuna pienet. Suomalaisissa kouluissa on tyypillisesti kaiken tasoisia oppilaita.
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PISA-arvioinneissa koulut ja oppilaat valitaan satunnaisotannalla, jossa on tiukka kansainvalinen
kontrolli. Espoosta PISA 2018 -arviointiin osallistui 10 koulua, joista yhteensd 279 15-vuotiasta
oppilasta. Talousosaamisen tulos laskettiin lisdksi 128 oppilaalle.

Eri sisaltdalueiden pistekeskiarvot on esitetty kuvassa 23. Suomen kansallinen keskiarvo on kaikilla
sisaltdalueilla selvasti OECD-maiden keskiarvoa ylempana. Espoon pistemaara taas on Kkaikilla
sisaltdalueilla korkeampi kuin kansallinen ja paakaupunkiseudun keskiarvo. Nain siitd huolimatta, etta
Espoon tulokset sisaltyvat molempiin edellisiin. Kunta- ja koulukohtaiset tulokset eivat ole julkisia, minka
vuoksi suoraa vertailua johonkin toiseen kuntaan ei voida tehda.

Kuva 23: PISA 2018 -arvioinnin pistekeskiarvot eri siséltéalueilla Espoossa ja vertailuryhmissé
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Tyttéjen ja poikien valilld oli merkittavia eroja eri sisaltdalueilla (kuva 24).
Kuva 24: Tyttbjen ja poikien pistekeskiarvot PISA 2018 -arvioinnissa
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Lukutaidossa erot olivat kansallisissa tuloksissa suurimmat ja talousosaamisessa pienimmat. Myos
matematiikassa erot olivat pienet, etenkin Espoossa. Talousosaamisesta ei saatu Espoon osalta
erikseen tyttdjen ja poikien tuloksia. Todettakoon, ettd 40 pisteen ero PISA-tuloksissa vastaa noin
yhden kouluvuoden opiskelua.

My6s Espoon koulukohtaisissa tuloksissa koulujen valiset erot olivat suurimmat lukutaidossa ja
pienimmat matematiikassa. Suurimmassa osassa 10 otoskoulusta oppilaiden tulokset sijoittuivat
valtakunnallisen mediaanin ylapuolelle, monessa koulussa jopa ylimpaan kvartaaliin. Poikien tulokset
heilahtelivat koulukohtaisissa tuloksissa enemman kuin tyttdjen — ja selittivat olennaisesti koulujen
vélisia eroja. Koulukohtaiset otokset olivat melko pienid, jolloin koulun tulos riippui olennaisesti siita,
minkalainen otos koulusta osui arviointiin. Ei ole esimerkiksi tiedossa, paljonko S2-oppilaita oli
arvioinnissa mukana.

PISA-arvioinnissa selvitettin myds oppilaiden asenteita lukemista kohtaan ja kokemuksia
koulunkaynnista. Espoolaisten kiinnostus lukemista kohtaan ja koettu lukutaito olivat jonkin verran
suurempia kuin Suomessa keskimaarin. MyOs minapystyvyyden tunne ja yhteenkuuluvuus
kouluyhteisdssa olivat parempia. Lukukiinnostuksen ja koetun lukutaidon koulukohtaisissa
keskiarvoissa oli kuitenkin huomattavia eroja eikd koulun asennekeskiarvo nayttanyt aina olevan
yhteydessa siihen, mika lukutaidon taso koulussa oli.

4.2.3 Peruskoululaisten hylatyt arvosanat
Taulukoissa 14 ja 15 on nahtavissa 5.—9.-luokkalaisten luokalle jaéneiden seka ehdot saaneiden, mutta
suorittaneiden, oppilaiden maara kesakuussa 2018-2020. Tiedot on esitetty erikseen yleisopetuksen

oppilaiden seka erityisen tuen oppilaiden osalta.

Taulukko 14: Luokalle jaéneiden ja ehdot saaneiden méaéré yleisopetuksen 5.-9. luokilla vuosina 2018-2020

YLEISOPETUS 2018 YLEISOPETUS 2019 YLEISOPETUS 2020
e | Tookalle | Eneot | PER| okae | Enoet | PERS | Tookalle | EMet | SRR
N % | N % N N % N % N N| % [N| % N
5lk| 4 |01 ]0 2906 3 0,1 0 0 2896 110,03 0 0 2943
6.k [ O 0 0 2798 1 0 0 0 2883 210110 0 2974
70k | 5 |1 02 | 1 2636 8 0,3 3 0,1 2649 710210 0 2896
8lk| 5 102] 3] 01 2588 10 ] 04 4 0,2 2575 7 (03] 1 ]004] 2670
9dk | 10 | 04 | O 0 2384 4 0,2 2 0,1 2524 8 1030 0 2572
Yht.| 24 | 0,2 | 4 | 0,03 [ 13312 | 26 | 0,2 9 |[0,01] 13527 | 25102 ] 1 ]0,01| 14055

Taulukko 15: Luokalle jaéneiden ja ehdot saaneiden mééré erityisopetuksen 5.—9. luokilla vuosina 2018—2020

ERITYISOPETUS 2018 ERITYISOPETUS 2019 ERITYISOPETUS 2020

o [ T g [t e | v [Opgl | i | o [Oppl
N % N % N N % N % N N % N % N
5.1k | 1 0,4 0 0 274 1 0,4 0 0 283 1 0,3 |0 0 347
6.1k | 1 0,4 0 0 258 4 1,6 0 258 0 0 0 0 265
71k | 1 0,4 1 0,4 232 2 0,7 0 267 1 0,4 1 0,4 257
8.1k | 2 0,8 1 0,4 250 3 1,3 1 0,4 229 1 0,4 1 0,4 270
9.dk | 9 3,9 0 0 231 4 1,6 0 0 243 6 25| 0 0 241
Yht.| 14 1,1 2 0,2 1245 14 111 1 0,1 1280 9 0,721 01 1380
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4.3 Hyvinvointiin ja osallisuuteen liittyvat tulokset

Kaupunkitasoisia tuloksia hyvinvoinnista on tdna vuonna saatu vuosittaisista oppilaskyselysta,
Hyvinvointikartasta, MOVE!-mittauksesta seka huoltajakyselystd. Naiden liséksi tdna vuonna saatiin
tuloksia kevaan 2019 kouluterveyskyselyn vieraskielisten oppilaiden vastauksista seka kevaalla
oppilaille ja huoltajille tehdysta etdopetuskyselysta.

4.3.1 Oppilaskysely

Perusopetuksen itsearviointimallin mukaisesti oppilaskysely toteutettiin lukuvuonna 2019-2020
marras- ja helmikuun valilld kaikissa kouluissa luokka-asteilla 4-9. Kyselyyn saatiin 14 562 vastausta
73 koulusta.

Oppilaskyselyssa esitettiin vaittamia ja avoimia kysymyksia seuraavilta osa-alueilta:

o Viihtyvyys ja turvallisuus

o Opettajat ja muu henkilékunta
o Koulukaverit

o Oppiminen, opetus ja arviointi
o Oma toiminta

o Osallisuus ja vaikuttaminen

o Kodin ja koulun yhteisty6

o Hyvinvointi

o  Oppimisymparisto

(e}

Koulun omat kysymykset

Oppilaskyselyyn vastattiin 4-portaisella vastausasteikolla (1=ei juuri koskaan, 2=joskus, 3=usein,
4=|ahes aina), jossa vastaaja otti kantaa siihen, kuinka usein tai hyvin vaittdmassa esitetty asia
toteutuu. Yleisesti ottaen parasta oppilaskyselyn tuloksissa olivat vastaukset seuraaviin vaittamiin:

e "Minulla on kavereita koulussa” (ka 3,71)

e "Koen oloni turvalliseksi koulussa” (ka 3,61)

e "Minua ei kiusata koulussa” (ka 3,70)

e "Miné en kiusaa koulussa” (ka 3,85)

e "Opettajat ja muut koulun aikuiset kohtelevat minua ystévéllisesti’ (ka 3,48)
e "Saan tarvittaessa apua oppimiseen” (ka 3,44)

o "Kayttdydyn koulussa hyvin” (ka 3,49, oppilaan itsearvio)

e "Huoltajani ovat kiinnostuneita oppimisestani” (ka 3,66)

Eniten kehitettavaa taas oli seuraavissa:

e "Minulla on mahdollisuus osallistua kouluni kehittdmiseen” (ka 2,57)

o "Retkid ja opintokdyntejd tehddén sopivasti’ (ka 2,61)

e "Oppitunteja pidetddn usein muualla kuin luokassa” (ka 2,31)

e "Opettajani ovat kiinnostuneita siitd, mitd minulle kuuluu” (ka 2,75)

e "Saan vaikuttaa opiskelutapojeni valintaan” (ka 2,74)

e “Opettaja antaa minulle usein tietoa siitd, miten hyvin osaan suhteessa tavoitteisiin’ (ka 2,78)
Ala-, yla- ja yhtenaiskoulujen tuloksissa oli merkittavia eroja: alakouluissa tulokset olivat keskimaarin
parhaat ja yldkouluissa heikoimmat. Téma vastaustrendi johtunee |ahinna vastaajien iasta, ei niinkaan
kouluasteesta tai koulusta. Kiusaamisvaittdmissa ("Miné en kiusaa” ja "Minua ei kiusata”) ei kuitenkaan
ollut eroa kouluasteiden valilla, vaan kaikilla asteilla tulokset olivat hyvat. Myéskaan koulukavereita ja
tyérauhaa koskevissa vaittamissa ("Minulla on kavereita koulussa” ja ”Oppitunneilla on hyvéa tyérauha”)
ei ollut eroa ala-, yla- ja yhtenaiskoulujen tuloksissa.

Oppilasalueiden vertailussa oli nahtavissa pienia, mutta systemaattisia eroja. Matinkyla-Olarin alueella
keskiarvot olivat yleisesti ottaen korkeimmat, Pohjois-Espoon alueella taas lahes kaikissa vaittamissa
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matalammat kuin muilla alueilla. Selvimpia erot olivat tieto- ja viestintatekniikan opetuskaytdssa seka
vaittdmissa, joissa kysyttiin oppilaiden osallisuudesta koulun kehittdmiseen.

Tyttéjen ja poikien vastauksissa ei useimmissa vaittamissa ollut eroja, mutta joistakin sita |0ytyi: Tytot
olivat vahvemmin sita mielta, etta tyttoja ja poikia kohdellaan samalla tavalla. Tytét myds arvioivat oman
toimintansa (muun muassa ystavallinen kaytos ja kotitehtavien tekeminen) huomattavasti paremmaksi
kuin pojat. Pojilla oli vahvempi tunne joukkoon kuulumisesta. He olivat myds tyytyvaisempia
oppimisesta saamansa palautteeseen. Lisdksi tieto- ja viestintdteknologia lisdsi pojilla innostusta
koulunkayntia kohtaan enemman kuin tytéilld. Ero oli havaittavissa etenkin ylakoulussa. Tytét ja pojat
olivat kuitenkin kokonaisuutena yhta tyytyvaisia opetukseen ja ohjaukseen (ka 3,21).

Huolestuttavaa tuloksissa oli, ettd yldkoulun tytdt erottuivat negatiivisesti kaikissa hyvinvointia ja
oppimista koskevissa vaittamissa verrattuna ylakoulun poikiin ja alakoulun tyttdihin ja poikiin. He
asettavat kylla itselleen ja oppimiselleen tavoitteita, mutta kokevat silti muita vahemman onnistumisia.
He kokivat my6s saavansa muita vahemman apua opiskeluhuollosta. Saman suuntaisia tuloksia saatiin
myoOs edellisesta oppilaskyselysta ja kouluterveyskyselysta. Kuvassa 25 on esimerkkeja vaittamista,
joissa ylakoulun tyt6t erottuvat muista vertailuryhmista.

Kuva 25: Ala- ja yldkoulun tyttéjen ja poikien tuloksia muuttamissa oppilaskyselyn véittémissé
Jaksan hyvin koulupaivat 3.2

Tunnen kuuluvani joukkoon

Koen koulussa onnistumisen hetkia

Saan opettajalta palautetta siitd, miten voin edistaa
oppimistani

Opettaja antaa minulle usein tietoa siita, miten hyvin
osaan suhteessa tavoitteisiin

-

1,5 2 2,5 3 3,5 4
mTytét 4-61k mPojat4-61k = Tytsét 7-91k mPojat 7-9.k

Osallisuus omaan oppimiseen ja oppimista koskeviin valintoihin sek& osallisuus koulun toimintaan ja
oppilaita koskevaan paatdksentekoon on yksi oppilaskyselyn tarkeimmista teemoista. Oikeastaan koko
kysely on yksi tapa toteuttaa oppilaiden osallisuutta ja d&dnen kuulumista. Osallisuus on myoés yksi
perusopetuksen tdman lukuvuoden tavoitteista.

Oppilaskyselyn osallisuutta koskevat tulokset eivat edellisend lukuvuonna olleet kovin hyvat. Viime
lukuvuoden kyselyyn osallisuusvaittamia muotoiltiin uudestaan, jotta ne olisivat konkreettisempia ja
selkeampia. Tulokset eivat silti juuri muuttuneet, vaan osallisuus oli kokonaisuutena yksi oppilaskyselyn
heikoimmista osa-alueista. Tosin hajontaakin naissa tuloksissa oli paljon. Osallisuutta koskevien
vaittdmien tuloksia on esitetty kuvassa 26.

(6)1
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Kuva 26: Ala-, yhtendis- ja ylékoululaisten keskiarvot oppilaskyselyn osallisuusvdittdmisséa

Saan vaikuttaa opiskelutapojeni valintaan 2.0

Minulla on mahdollisuus nayttaa osaamistani monella eri ) 32
tavalla 28
: . i o 2,7
Minulla on mahdollisuus osallistua kouluni kehittamiseen 3 26

Minua rohkaistaan kertomaan mielipiteeni, kun koulussa 28 3
paatetaan yhteisista asioista 25

Jos minulla olisi ehdotus vaikkapa valituntitoimintaan, %8 3
tiedan, mita minun kannattaisi tehda 25 7
Jos ehdotan koulussa jotain, minusta tuntuu silta, etta . 2,9
ajatuksiani arvostetaan 24 7

3 25 3 35 4

N
j=i
o

m Alakoulut mYhtenaiskoulut mYlakoulu

Oppilailta ja opettajilta kysyttiin joitakin opetukseen ja oppimiseen liittyvia vaittamia lahes samalla
tavalla. Kuvassa 27 on vertailtu oppilaiden ja opettajien vastauksia samoista ala- ja ylakouluista.
Tuloksissa on havaittavissa suuria eroja etenkin ylakoulun oppilaiden ja opettajien vastauksissa.
Opettajat esimerkiksi kertoivat huomattavasti useammin antavansa palautetta oppimisesta kuin
oppilaat kokivat saavansa. Myos oppituntien tyoérauhaan liittyva tulos on yllattava. Sekd ala- etta
ylakoulun opettajat olivat paljon oppilaita vahvemmin sitd mieltd, ettd heidan oppitunneillaan on hyva
tyérauha.

Kuva 27: Oppilaiden ja opettajien vastausten erot muutamissa oppilas- ja henkiléstékyselyn véittdmisséa

Saal/antaa palautetta siitd, miten oppimista voi —31 33
edistaa _26 32

. .. . . . 3.0
Saalantaa tietoa siitd, miten hyvin oppilas osaa PEEEEEEETIE 35
suhteessa tavoitteisiin 2.5 be

3,2
Mahdollisuus néyttda osaamista monella eri tavalla _28 33
¥

2.9
Oppitunneilla on hyva tydrauha —28 3,6
| 3,5

,0 1,5 2,0 2,5 3,0 3,56 4,0

=

Oppilaat, alakoulu = Opettajat, alakoulu Oppilaas, ylakoulu = Opettajat, ylakoulu

Oppilaskyselyn kaupunkitasoisissa tuloksissa ei ollut juurikaan eroja lukuvuoden 2018-2019 tuloksiin.
Erot olivat mitattavissa korkeintaan kymmenyksissa tai sadasosissa, jotka nekin tosin saattavat olla jo
tilastollisesti merkitsevia muutoksia nain suuressa aineistossa. Kokonaisuutena muutosta ei kuitenkaan
ollut. Mydskaan koulukohtaisissa kokonaistuloksissa ei ollut suuria heilahteluja. Tdman — ja koulujen
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kyselym&aran vahentadmisen — vuoksi paatettiin, ettd oppilaskyselya ei ole tarpeen toteuttaa kaikissa
kouluissa joka vuosi, vaan jatkossa se toteutetaan alueittain samana vuonna henkildstokyselyn kanssa.

Oppilaskyselyn opiskeluhuoltoa koskevat tulokset on esitetty luvussa 4.1.2.
4.3.2 Hyvinvointikartta

Hyvinvointikartta on 5. ja 8. luokan oppilaille seka lukion 1. vuosikurssin opiskelijoille suunnattu
hyvinvointiin ja terveyteen liittyva tiedonkeruujarjestelma. 5.-luokkalaisten Hyvinvointikartta sisaltéa
vaittamia seuraavista aihepiireista: oppiminen ja koulunkaynti, ihmissuhteet, fyysinen hyvinvointi ja
tunne-elama. 8.-luokkalaisten ja lukiolaisten Hyvinvointikartta sisaltda naiden lisaksi viela seuraavat
aihepiirit: masennus, ahdistuneisuus, ravitsemus, uni, paihteet ja seksuaaliterveys. Kysely tehdaan 8.
luokalla syyslukukauden aikana ja 5. luokalla syksyn tai kevaan aikana, ennen maaliskuun loppua. 5.
luokan kysely toteutettiin viime lukuvuonna ensimmaista kertaa.

Hyvinvointikartan tavoitteena on tuottaa tietoa suuren huolen oppilaista seka tdsmennystd muiden
oppilaiden huolenaiheista. Tulokset mahdollistavat nopeamman ohjauksen muun tuen piiriin.
Kouluterveydenhoitaja ja -ladkari ndkevat oppilaiden henkilokohtaiset vastaukset ja hyédyntavat niita
5. ja 8. luokan laajoissa terveystarkastuksissa. Luokka- ja koulutason tuloksia hyddynnetdan
kouluyhteisdn hyvinvoinnin parantamisessa.

Lukuvuonna 2019-2020 Hyvinvointikartta-kyselyyn vastasi 2952 5.-luokkalaista (81 % ikaluokasta),
2916 8.-luokkalaista (88 % ikaluokasta) ja 1907 lukion 1. vuosikurssin opiskelijaa (95 % opiskelijoista).
Taulukossa 16 on esitetty 5. luokan kokonaistulokset kyselyn eri osa-alueilla. Kullakin osa-alueella
vastaajat on ennalta maariteltyjen pisterajojen mukaan ryhmitelty punaisiin, keltaisiin ja vihreisiin.
Punainen tulos tarkoittaa, ettd osa-alueeseen liittyy merkittdvaa huolenaihetta. Yksilétasolla téllaisiin
tapauksiin pyritdan puuttumaan heti. Keltainen tulos tarkoittaa, ettd asiaan liittyy huolenaihetta ja siihen
on syytd puuttua, mutta ei valttdmattd akuutisti. Vihred tulos tarkoittaa, ettd osa-alueella ei ole
huolenaihetta.

Taulukko 16: 5.-luokkalaisten Hyvinvointikartan tulokset

Hyvinvointikartan osa-alue _ % %

Tunne-elama 2% 5% 93 %
Fyysinen hyvinvointi 1% 2% 97 %
Ihmissuhteet 4% 6 % 90 %
Oppiminen ja koulunkaynti 5% 7% 88 %

Vihreassa sarakkeessa olevat prosentit ovat suuria ja punaisessa pienia, eli kokonaistuloksen mukaan
5.-luokkalaisten Hyvinvointikartta ei osoita merkittavia huolenaiheita. Tyttdjen ja poikien tuloksissa ei
ollut juurikaan eroja, ei mydskaan suomenkielisten ja muunkielisten tuloksissa. Sen sijaan alueellisissa
tuloksissa (5 alueen vertailu) Espoon keskus poikkesi muista alueista tunne-eldaman osa-alueella.
Espoon keskuksen 5.-luokkalaisista perati 18 % oli tunne-elaman osa-alueella "punaisella”, kun muilla
alueilla vastaa osuus oli 2-5 %.

8.-luokkalaisten kokonaistulos ja muutos edelliseen vuoteen on esitetty taulukossa 17. Oppimisen ja
koulunkdynnin osalta tulos on sama kuin 5.-luokkalaisilla, muilta osin selvasti huonompi. Eniten
merkittdvaa huolenaihetta (punaiset %:t) 8.-luokkalaisilla ilmeni tunne-eldman ja ihmissuhteiden osa-
alueilla. Jakaumat olivat naissa kuitenkin kahtiajakoiset; joko asiat olivat oppilailla hyvin tai huonosti.
Valimuotoja oli vahan. Kokonaisuutena huolenaihetta (punaiset ja keltaiset %:t) aiheuttivat eniten
fyysinen aktiivisuus, seksuaaliterveys, ahdistuneisuus ja uni. Myonteista oli, etta ravitsemusasioissa ol
tapahtunut myonteista kehitysta edellisesta vuodesta. Myods paihteiden kayttd naytti tulosten perusteella
olevan edelleen melko vahaista.
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Taulukko 17: 8.-luokkalaisten Hyvinvointikartan tulokset

Hyvinvointikartan osa-alue - % % Muutos edelliseen vuoteen (yli +/-3 %)
Seksuaaliterveys 13 % 25 % 62 % Ei muutosta
Ahdistuneisuus 9% 24 % 67 % Ei muutosta
Masennus 13 % 11 % 76 % Ei muutosta
Paihteet 4 % 5% 91 % Ei muutosta
Ihmissuhteet 17 % 3% 80 % Ei muutosta
Oppiminen ja koulunkaynti 4 % 8 % 88 % Ei muutosta
Tunne-elama 19 % 3% 78 % Ei muutosta
Ravitsemus 7% 15 % 78 % Vihred +4 %
Uni 1% 20 % 69 % Ei muutosta
Fyysinen aktiivisuus 11 % 24 % 65 % Ei muutosta

Myos 8.-luokkalaisten tuloksia on vertailtu alueellisesti seka sukupuolen ja aidinkielen mukaan. Viiden
alueen vertailussa nahtiin, ettd Tapiolan alueella oli kokonaisuutena selvasti vdhemman merkittavaa
huolta ("punaisten” prosenttien keskiarvo 8,4 %) kuin muilla alueilla. Leppavaarassa merkittdvaa huolta
oli toiseksi vahiten (ka 10 %) ja Espoonlahden, Matinkyla-Olarin ja Espoon keskuksen alueilla eniten
(ka 11,1-11,6 %).

Tyttdjen ja poikien tulokset poikkesivat toisistaan siten, ettd tyt6illd oli merkittévia huolenaiheita lahes
kaikilla osa-alueilla enemman kuin pojilla. Erityisesti tunne-eldaman haasteissa, masennuksessa,
ahdistuneisuudessa ja uneen liittyvissa tekijoissa ero poikiin oli suuri. Esimerkiksi ahdistuneisuudessa
50 %:lla tytoista oli vahintdan jonkinlaista huolenaihetta (punainen tai keltainen), pojista vain 16 %:lla.
Ainoastaan ihmissuhteissa ja paihteiden kaytdssa tyttdjen ja poikien valilla eri ollut eroja.

Myds aidinkieleltddn suomenkielisten ja muunkielisten (muu kuin suomi, ruotsi tai englanti) tuloksissa
oli joillakin osa-alueilla selvid eroja. Muunkielisten tulokset olivat heikommat erityisesti
ravitsemusasioissa, seksuaaliterveydessa, fyysisessa aktiivisuudessa ja masentuneisuuteen liittyvissa
asioissa. Sen sijaan esimerkiksi oppimisessa ja koulunkaynnissa, paihteiden kaytdssa ja
ahdistuneisuudessa ei ollut eroja. Muunkielisia vastaajia oli yhteensa 339 (8. luokka).

4.3.3 Vieraskielisten tulokset kouluterveyskyselyssa

Kevaan 2019 kouluterveyskyselyn paatuloksia on kasitelty jo edellisessa arviointiraportissa. Niiden
jalkeen tilattiin THL:sta vield Espoon vieraskielisid koskevat tulokset, jotka saatiin kesdkuussa 2020.
Vieraskielisia vastaajia oli Espoossa 4. ja 5. luokilla yhteensa 675, 8. ja 9. luokilla yhteensa 445 ja lukion
1. ja 2. vuoden opiskelijoista 184.

Vieraskielisten tulokset poikkesivat kokonaistuloksista joillakin osa-alueilla, mutta selvasti enemman
tuloksissa oli kuitenkin yhtenevaisyytta kuin poikkeamaa. Valtaosa ulkomaalaistaustaisista nuorista oli
suomalaista syntyperaa olevien tavoin tyytyvaisia elamaansa ja piti koulunkaynnista. 8.- ja 9.-
luokkalaisista vieraskielisistd valtaosalla oli jokin harrastus; noin 88 % ulkomailla syntyneistakin
ulkomaalaistaustaisista nuorista harrasti jotakin viikoittain.

Ylakoulun vieraskielisistéd tytéistd noin 24 % koki koulu-uupumusta ja opintojen merkityksen
vahenemista, mutta tulos ei poikennut suomenkielisten tyttdjen tuloksesta. Myés masennuksen ja
ahdistuksen kokemukset olivat yldkoulun tyt6illd vyleisid, mutta tassdkin vieraskielisten ja
suomenkielisten osuudet olivat hyvin samansuuntaisia. Myéskdan liikunnassa, nukkumisessa ja
paihteiden kaytdssa ei ollut eroja.

Ulkomaalaistataustaiset kokivat kyselyn tulosten mukaan kuitenkin kiusaamista enemman kuin

valtavaesto. Kiusaamisen kokemukset olivat alakoulussa hienoisessa laskussa, mutta siitd huolimatta
ulkomaalaistaustaiset pojat tulivat kiusatuksi lahes kaksi kertaa ja tytot nelja kertaa useammin kuin
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suomalaiset pojat ja tytot. Ylakoulussa ulkomaalaistaustaiset pojat tulivat kiusatuksi lahes viisi kertaa
ja tytdét kaksi kertaa useammin kuin suomalaiset pojat ja tytdt. Pojat joutuivat siis useammin
kiusaamisen kohteeksi ylakoulussa ja tytét alakoulussa.

Ulkomaalaistaustaiset olivat myds suomalaista syntyperaa olevia hieman useammin ilman ystavaa
seka ala- etta ylakoulussa. Esimerkiksi 25 %:lla ylakoulun ulkomaalaistaustaisista pojista (ulkomailla
syntyneistd) ei ollut kyselyn mukaan yhtaan ystavaa. Suomalaista syntyperaa olevilla vastaava osuus
oli 11 %.

4.3.4 Move!-mittaus

Move! on perusopetuksen 5. ja 8. vuosiluokkien oppilaille tarkoitettu fyysisen toimintakyvyn
valtakunnallinen tiedonkeruu- ja palautejarjestelma, joka tuottaa muun muassa tietoa yhdistettavaksi 5.
ja 8. vuosiluokilla koululaisille tehtaviin laajoihin terveystarkastuksiin. Jarjestelman keskeisena
tarkoituksena on kannustaa omatoimiseen fyysisestd toimintakyvystd huolehtimiseen. Lisaksi
tavoitteena on auttaa oppilasta ja hanen perhettddn ymmartamaan fyysisen toimintakyvyn yhteydet
oppilaan terveyteen, paivittdiseen hyvinvointiin, jaksamiseen ja opiskeluun. Move!-mittausten tuloksia
ei kayteta oppilaan arvioinnin perusteina.

Movel-fyysisen  toimintakyvyn seurantajarjestelman on kehittanyt Jyvaskylan yliopiston
likuntatieteellinen tiedekunta yhteistydssa sosiaali- ja terveysministerion ja Terveyden ja hyvinvoinnin
laitoksen seka Opetusalan Ammattijarjestdé OAJ:n kanssa. Move!-jarjestelma otettiin kayttéon syksylla
2016, jolloin myds Espoosta kerattiin ensimmaiset tulokset. Elokuusta 2016 alkaen mittaukset tuli
toteuttaa koko 5. vuosiluokalle ja elokuusta 2018 alkaen myds 8. vuosiluokalle.

Move!-jarjestelmassa oppilaan fyysista toimintakykya mitataan seuraavissa lajeissa:
e 20 metrin viivajuoksu

Vauhditon 5-loikka

Ylavartalon kohotus (vatsalihakset)

Etunojapunnerrus

Kehon liikkuvuus:

o Kyykistys

o Alaselan ojennus taysistunnassa

o Oikean ja vasemman olkapaan liikkuvuus

e Heitto-kiinniottoyhdistelma

Syksylld 2019 Espoossa tehtiin yhteensd 2990 5.-luokkalaisten mittausta ja 2443 8.-luokkalaisten
mittausta. Espoolaiset pérjdsivat Move!-mittauksessa jélleen oikein hyvin verrattuna kansalliseen
tasoon. Espoon tulokset olivat kaikissa lajeissa seka tytoilld ettd pojilla, molemmilla luokka-asteilla,
samaa tasoa tai paremmat kuin koko maan tulokset.

Edelliseen vuoteen verrattuna 5.-luokkalaisten vatsalihasten mediaanitulos oli hieman pudonnut, mutta
oli edelleen parempi kuin kansallinen tulos. Etunojapunnerrukset taas olivat 5.-luokkalaisilla
parantuneet. 8.-luokkalaisilla oli sen sijaan tapahtunut vatsalihaksissa kehitysta seka tytoilla etta pojilla,
ja ero kansalliseen tasoon oli entisestdan kasvanut. Tyttdjen mediaanitulos oli 42 ylavartalonkohotusta
(vrt. kansallinen 34) ja poikien 50 (vrt. kansallinen 41).

Pojat olivat kummallakin luokka-asteella tyttdja parempia kaikissa lajeissa paitsi kehon
likkuvuusmittauksissa, joissa tytot olivat huomattavasti parempia seké 5. etta 8. luokalla.

Erityisen hyvin espoolaiset suoriutuivat kestavyyskuntoa mittaavassa 20 metrin viivajuoksussa, jossa
ero kansalliseen tasoon oli merkittava (kuva 28). 20 metrin viivajuoksun tulos kuvaa kestavyytta ja
likkumistaitoja. Mittauksen aikana juostaan 20 metrin matkaa edestakaisin ja mitataan aika, jonka
juoksija pystyy suorittamaan aaninauhalta toistetussa kiihtyvassa vauhdissa. Mitd kauemmin henkild
pystyy mittauksessa juoksemaan (aika, s), sitd parempi on tulos. Espoolaisten mediaanitulos on
parantunut vuosi vuodelta ja ero kansalliseen tasoon kasvanut.
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Kuva 28: Move!-mittauksen 20 metrin viivajuoksun tulokset (aika, s, mediaani) tytéilld ja pajilla, 5. ja 8. luokalla
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Move!-mittauksen tulokset on vuodesta 2019 alkaen dokumentoitu OKM:n yllapitamaan Lasten ja
nuorten liikuntaindikaattorit -tietokantaan, josta tiedot ovat tarkasteltavissa kuntakohtaisesti,
maakuntakohtaisesti ja valtakunnallisesti. Taman vuoksi opetuksen jarjestdja ei saanut Movel-
tuloksista enda samanlaista yksityiskohtaista koontia kuin aiempina vuosina. Emme esimerkiksi enda
nae espoolaisten hajontaa eri mittauksissa. Taméa on vahinko, silla aiempien vuosien tulokset osoittivat,
ettd hyvastd mediaanituloksesta huolimatta hajonta oli monessa lajissa suurta. Siind missa
urheilutaustaiset oppilaat tekivat huippusuorituksia, 16ytyi aina myods joukko, jolla fyysinen toimintakyky
oli hyvin heikkoa.

Syksyn 2020 mittauksen tulokset tallentuvat Lasten ja nuorten liikuntaindikaattorit -tietokantaan
joulukuussa 2020.

4.3.5 Huoltajakysely

Perusopetuksen koulujen itsearviointiin kuuluvalla huoltajakyselyllda saadaan tietoa huoltajien
nakemyksista siitd, miten koulu ja koulun henkildsto toimivat. Painopiste on kodin ja koulun yhteisty6ssa
seka oppilaan hyvinvoinnissa ja oppimisessa. Huoltajakyselylla arvioidaan osaltaan perusopetuksen
tavoitteiden toteutumista.

Lukuvuonna 2019-2020 huoltajakysely toteutettiin kaikissa Leppavaaran, Tapiolan ja Matinkyla-Olarin
kouluissa, yhteensa 36 koulussa. Vastaajia oli yhteensd 5379 ja keskimaarainen vastausprosentti 48
%. Koulukohtainen "korjattu” vastausprosentti laskettiin suhteuttamalla huoltajakyselyn vastaajamaara
koulun oppilasmaaraan seka huoltajien vastaukseen kysymyksessa "montako lasta sinulla on tdssé
koulussa?” Nain laskettuna pienin koulukohtainen vastausprosentti oli 25 % ja suurin 85 %.

Huoltajakyselyyn oli mahdollista vastata suomen, englannin, venajan, somalin, arabian ja farsin kielella,
ja myos saate Ioytyi nailla kielillda. Vastaajien kielijakauma kuitenkin osoitti, ettd muiden kuin
suomenkielisten vastaajien maara oli kovin vahainen verrattuna siihen, kuinka paljon muunkielisia
huoltajia todellisuudessa on. Tulevina vuosina myos muunkielisia huoltajia tulisi aktiivisemmin
kannustaa vastaamiseen. Kyselystd oli lisdksi mahdollista saada esimerkiksi nakdvammaiselle
saavutettava versio.

Huoltajakyselyn tulokset olivat tdnakin vuonna kokonaisuutena erittdin hyvat. Ne eivat juurikaan
poikenneet edellisen vuoden tuloksista, vaikka kysely toteutettiin silloin eri alueilla. Taulukkoihin 18 ja
19 on koottu vaittamat, joista saatiin kyselyn korkeimmat ja matalimmat keskiarvot. Vastausasteikko oli
1-4, jossa 1 = Taysin eri mieltd ja 4 = Taysin samaa mieltd. Keskiarvoista nahdaan, ettd ne ovat
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taulukossa 18 hyvin korkeita, mutta eivat huonoja myodskaan taulukossa 19. Ainoastaan kiinnostus
osallistua vanhempainyhdistyksen toimintaan tuotti selvasti matalan keskiarvon.

Ala-, yhtenais- ja ylakoulujen tuloksissa ei useimmissa vaittdmissa ollut merkittavia eroja. Alakouluissa
tulokset olivat keskimaarin hieman paremmat kuin ylakouluissa. Opetusryhmien kokoa sen sijaan
pidettiin ylakouluissa sopivampana kuin ala- ja yhtenaiskouluissa.

Taulukko 18: Huoltajakyselyn véittadmét, joissa korkeimmat keskiarvot

Vaittamat, joissa korkeimmat keskiarvot Keskiarvo Hajonta
Lapseni saa kotona tarvittaessa apua koulutehtaviin 3,84 0,43
Luokanopettaja/luokanvalvoja vastaa yhteydenottoihin kohtuullisen ajan

kuluessa 3,80 0,50
Yhteistyd lapseni luokanopettajan/luokanvalvojan kanssa sujuu hyvin 3,68 0,60
Minulle on tarjottu riittdvasti mahdollisuuksia osallistua koulun toimintaan 3,65 0,59
Lapseni opettajat ovat ammattitaitoisia 3,62 0,58
Rehtoriin saa tarvittaessa helposti yhteyden 3,59 0,72
Koulun saannét ja kaytanteet ovat asianmukaiset 3,57 0,62
Lapseni menee mielelldan kouluun 3,55 0,65

Taulukko 19: Huoltajakyselyn véittdmaét, joissa matalimmat keskiarvot

Vaittamat, joissa matalimmat keskiarvot Keskiarvo Hajonta
Olen kiinnostunut osallistumaan vanhempainyhdistyksen toimintaan 2,20 0,96
Opetusryhmien koko on sopiva 3,10 0,84
Saan riittdvasti tietoa opetuksen tavoitteista ja arvioinnista 3,14 0,78
Lapseni kokee, ettd oppitunneilla on oppimista edistdva ilmapiiri 3,15 0,76
Lapseni yksildlliset tarpeet huomioidaan riittdvasti opetuksessa 3,19 0,78
Koulun tilat ovat viihtyisat ja toimivat 3,22 0,78

Kyselyssa pyydettiin huoltajia antamaan koululle kouluarvosana (4-10). Kouluarvosana osoittautui
tietylld tavalla luotettavaksi mittariksi, silld koulukohtaisen kouluarvosanan ja kaikkien kyselyn
vaittdmien keskiarvon valinen korrelaatio oli erittdin korkea (0,89). Naiden voi siis todeta mittaavan
samaa asiaa, ja kouluarvosana on jo yksistdan pateva mittari kuvaamaan huoltajien tyytyvaisyytta.

Kaikkien koulujen keskimaarainen kouluarvosana oli 8,53 (lv 2018-2019: 8,56). Alakouluissa
kouluarvosanojen keskiarvo oli 8,70 (8,67), yhtenaiskouluissa 8,31 (8,54) ja ylakouluissa 8,37 (8,20).
Koulukohtaisten kouluarvosanojen vaihteluvali oli 7,86-9,16 (7,75-9,40). Keskiarvojen vertailussa on
muistettava, etta kysely tehtiin eri alueilla kuin edellisena lukuvuonna.

Huoltajakyselyn tuloksia on kasitelty myds luvussa 4.1.1, jossa kuvataan kodin ja koulun yhteistyota
seka luvussa 4.1.2, jossa kerrotaan huoltajakyselyn opiskeluhuoltoa koskevista tuloksista.

4.3.6 Etaopetuskysely oppilaille ja huoltajille

Peruskoulujen oppilaat opiskelivat 18.3.-13.5. poikkeuksellisesti etdopetuksessa. Etdopetuksen
sujumista kartoitettiin kyselyssa, johon vastasi 7554 huoltajaa ja 7491 oppilasta suomenkielisista
peruskouluista. Kyselyssa selvitettiin etdopetuksen sujumista ja yhteydenpitoa opettajien kanssa,
oppilaan saamaa tukea sekd hyvid kaytanteitd ja kehittdmisen paikkoja poikkeusajan
opetusjarjestelyissad. Oppilaiden ja heidan huoltajiensa vastaukset olivat paaosin yhtenevia, joskin
huoltajat vastasivat oppilaita useammin "en osaa sanoa’.
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Oppilaat ja huoltajat arvioivat opiskelun sujumista etdopetuksessa asteikolla 0-10 (erittdin huonosti —
erittdin hyvin). Oppilaiden vastausten keskiarvo oli 7.9 ja huoltajien 8.1 eli etdopetuksen arvioitiin
sujuneen hyvin. Valtaosa oppilaista (72 %) ja huoltajista (74 %) vastasi 8-10. Tama tarkoittaa, etta
valtaosan mielesta opiskelu etdopetuksessa sujui hyvin tai erittdin hyvin. Oppilaskyselyssa
alakoululaiset arvioivat opiskelun sujuneen hiukan paremmin kuin ylakoululaiset (8,2 / 7,8), mutta
huoltajakyselyssa oli painvastoin (alakoululaisten huoltajat: 8,1 / ylakoululaisten huoltajat: 8,3). Pieni
joukko oppilaista ja huoltajista vastasi opiskelun sujuneen hyvin huonosti tai erittain huonosti. Avointen
vastausten perusteella opetuksen koettiin parantuneen kevaan edetessa, kun oppilaille ja opettajille
muodostui uusia rutiineja ja yhteydenpito tiheni.

Oppilaista 89 % ilmoitti saaneensa opettajalta sopivasti opetusta ja tukea etdopetuksen aikana. Tama
oli selvasti enemman kuin mita huoltajat arvioivat. Heista vain 75 % katsoi oppilaan saaneen sopivasti
opetusta ja tukea, ja 19 % oli sitd mieltd, ettd opetusta ja tukea oli lian vahan (katso kuva 29).
Alakoulujen oppilaista useampi (94 %) kertoi saaneensa sopivasti tukea kuin ylékouluissa tai
yhtenaisissa peruskouluissa. Kyselyssa oppilaat, jotka kertoivat saaneensa opettajilta sopivasti tukea,
vastasivat my0Os opiskelunsa sujuneen paremmin.

Kuva 29: Oppilaiden ja huoltajien vastaukset opettajalta saadun opetuksen ja tuen mdaraén etdopetuksen aikana

Minka verran olet/lapsesi on saanut opettajalta opetusta ja tukea oppimiseen?
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Etdopetusjakson loppupuolella paivittdin yhteydessa opettajan kanssa oli ollut 87 % Kkaikista
peruskoulujen oppilaista. Alakouluissa hieman useampi (89 %) ilmoitti olleensa yhteydessa opettajaan
paivittdin kuin yldkouluissa tai yhtendisissd peruskouluissa. Huoltajien vastaukset olivat melko
yhtenevéat oppilaiden vastausten kanssa.

Etaopetuksen kaytanteet jakoivat seka oppilaiden ettad huoltajien mielipiteita avoimissa kysymyksissa.
Osa piti etdopetuksesta lahiopetusta enemman. Hyviksi puoliksi mainittiin esimerkiksi oppilaan
mahdollisuus edetd omaan tahtiin ja itselle sopivalla tavalla. Kotona oli osan mielestd helpompi
keskittya tehtaviin. Etenkin huoltajat toivoivat lisaa opetusta videoyhteyden avulla, kun taas oppilaista
osa halusi vahemman videopuheluita ja enemman aikaa omaan tydskentelyyn.

Huoltajat kokivat raskaaksi opetuksessa kaytettyjen erilaisten valineiden ja alustojen maaran.
Useamman koululaisen perheessa eri opettajat saattoivat kayttda eri alustoja, jolloin seurattavaa ol
oppilaalla ja vanhemmalla paljon.

Oppilaat antoivat palautetta tehtavien maarasta ja palautusajoista. Osan mielesta tehtavia oli liikaa ja

annetuissa ajoissa pysyminen oli itsenaisesti vaikeaa. Osa oppilaista ja huoltajista toivoi myos
enemman tehtavia.
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Avoimissa vastauksissa mainittiin useita kertoja etdopetuksen sujuneen olosuhteisiin nahden hyvin.
Huoltajat kertoivat etdopetusjakson aikana oppineensa uutta lapsistaan ja nykykoulusta. Kiitosta
opettajat saivat oppilaiden tukemisesta erikoisessa tilanteessa seka monipuolisista ja luovista
tehtavista. Joissakin kodeissa yhteydenpito lapsen opettajaan ja yhteistyo olivat etdopetuksen myéta
tiivistyneet.

Koulut saivat kesakuussa omien oppilaiden ja huoltajien nimettémat tulokset kayttdonsa. Kyselyiden
tuloksia hyddynnetaan etdopetuksen kehittamiseen Espoossa.

Tampereen ja Helsingin yliopistot tekivat kevaallda 2020 valtakunnallisen kyselytutkimuksen
poikkeusolojen vaikutuksesta koulunkayntiin, opetukseen ja hyvinvointiin. Tutkimuksen mukaan
oppilaiden kokemukset etaopiskelusta olivat vaihtelevia. Osa koululaisista arvioi, ettd etdopetus sopii
heille hyvin ja he kokivat oppivansa kotona tehokkaammin kuin koulussa. Kuitenkin lahes puolet
ylakoululaisista ja kolmannes alakoululaisista arvioi oppineensa etaopetuksen aikana vahemman kuin
tavallisesti.

Suurimmassa osassa kouluja opetus pyrittiin jarjestamaan edes osittain lukujarjestyksen mukaisesti
niin, ettd opettaja oli sdanndllisesti oppilaiden tavoitettavissa, mutta viidennes yladkoululaisista kertoi,
ettei videovalitteistd opetusta jarjestetty aidinkielessa, matematiikassa ja A1-kielessa lainkaan. Myo6s
oppimisen ja koulunkdynnin tuki toteutui rehtoreiden, opettajien ja vanhempien mukaan
normaalitilannetta heikommin.

Suurin osa opettajista koki etdopetuksen toteuttamisessa pedagogisia haasteita ja poikkeusolojen
tydmaaran suurempana kuin normaalitilanteessa. Opettajien valinen yhteistyd ja digitaalinen
osaaminen kuitenkin kehittyivat etdopetuksen aikana. Tekniset haasteet liittyivat useammin oppilaan
kuin opettajan laitteisiin.

Noin 50 %  huoltajista koki lapsen poikkeusolojen koulunkdynnin lisdnneen heidan
stressidgadn. Huoltajan velvollisuuksien ja koulunkdynnin yhteensovittaminen koettiin haastavaksi.
Lahes 80 % alakoululaisten ja noin 50 % ylakoululaisten huoltajista oli kayttanyt paivittdin enemman
aikaa lapsen koulunkdynnin tukemiseen kuin normaalitilanteessa.

Espoon tuloksia ei voi suoraan verrata taman valtakunnallisen kyselyn tuloksiin, silla
kysymyksenasettelu oli erilainen eikd valtakunnallisesta kyselystd saatu erikseen Espoon tuloksia.
Espoossa ei mydskaan tehty kyselya opettajille. Paallisin puolin tulosten voi kuitenkin tulkita olevan
samansuuntaiset, joskin tyytyvaisyys etaopetuksen sujumiseen ja saadun tuen maaraan nayttaa
Espoossa olevan hieman korkeampi.
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5 Siirtymat
5.1 Oppilaaksioton toimivuus

Koulutulokkaiden ja ylakouluun siirtyvien oppilaaksiottoprosessin keskeiset luvut vuodelta 2020 on
esitetty kuvissa 30 ja 31. Suluissa esitetaan vuoden 2019 luvut.

Kuva 30: Koulutulokkaiden oppilaaksiotto vuonna 2020
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- Ruotsin kielen kielikylpyopetus Erityisopetuksen Lihikouluosoituksia Valmistavassa - Muualle muuttaneet
- Kaksihelmmopetus ryhmissa opetuksessa - Mlmhoulumksen jérjestaja
Bnglammk_:dm opetus 2868 (2804) - Ulkomailla
- Montessoriopetus 162 (155) 192 (215) 235(331)
255(260)

Kuva 31: 7.-luokkalaisten oppilaaksiotto vuonna 2020
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Lahikoulu osoitettiin lukuvuodelle 2020-2021 2868 koulutulokkaalle. Noin 11 % naista koululaisista ei
paassyt huoltajien toiveen mukaiseen Idhikouluun. Vastaava osuus vuonna 2019 oli noin 10 %.
Toissijaisen haun jalkeen alle 60 perheen toive jai toteutumatta. Tama on alle 2 % oppilaista, joille
osoitettiin lahikoulu. Oppilaaksiottoprosessia arvioidaan vuosittain. Vuoden 2020 koulutulokkaiden
oppilaaksioton voidaan katsoa onnistuneen hyvin.

Lahikoulu osoitettiin myds 1823 ylakouluun siirtyvalle oppilaalle. Noin 13 % naista oppilaista ei paassyt
huoltajien toiveen mukaiseen kouluun. Vastaava osuus edellisend vuonna oli noin 8,5 %.
Toteutumattomista toiveista yli kolmannes kohdistui toisen oppilasalueen kouluun, tai kouluun, jossa ei
ollut mahdollista opiskella oppilaan aloittamia A-kielid. Toissijaisessa haussa voitiin vield toteuttaa
monta toivetta niin, ettd vain 50 perheen toive jai toteutumatta.

Lahikoulutoiveita ei aina voida toteuttaa, koska ikaluokkien koko eri alueilla vaihtelee, minka lisaksi
opetusryhmien koot pyritdan tekemaan tarkoituksenmukaisiksi. Lahikoulu osoitetaan aina oppilaan
asuinpaikan mukaiselta oppilasalueelta, joten eri oppilasalueelle kohdistuneita toiveita ei toteuteta.

Oppilaaksiottoa koskevat oikaisuvaatimukset ja kantelut

Lukuvuoden 2020-2021 oppilaaksiottoa koskevista paatoksista tehtiin 130 oikaisuvaatimusta ja yksi
hallintokantelu Eteld-Suomen aluehallintovirastoon sekd kuusi oikaisuvaatimusta Opetus- ja
varhaiskasvatuslautakunnalle. Oikaisuvaatimuksista kaksi hyvaksyttiin ja yhdessa tapauksessa tehtiin
itseoikaisu, 108 hylattiin, yksi jatettiin tutkimatta, 7 raukesi huoltajan peruutettua oikaisuvaatimuksensa
ja 18 on vield ratkaisematta. Taulukossa 20 esitetdan kasitellyt oikaisuvaatimukset aiheittain.
Oikaisuvaatimusten maara oli hieman pienempi kuin kahtena edeltdvana vuonna, mutta
oikaisuvaatimusten aiheissa ja perusteluissa tapahtui jonkin verran muutosta.

Taulukko 20: Oppilaaksiottoa koskevat oikaisuvaatimukset aiheittain

Oikaisuvaatimus (AVI) Alakoulu Yléakoulu Yhteensa
Lahikoulu 56 22 78
Toissijainen koulu 4 5 9
Erityinen tuki 16 3 19
Kaksikielinen opetus 3 0 3
Englanninkielinen opetus 7 1 8
Ruotsin kielikylpy 5 0 5
Painotettu opetus 1 2 3
Valmistava 1 0 1
Aikaistus 2 0 2
Hakemuksen hylkays 1 1 2
Enimmaisoppilasmaara (kielikylpy) 6 0 6
Oppilaaksiottoa koskeva menettely 0 1 1
YHTEENSA 102 35 137

Oppilaaksiotto ja muutoksenhakumenettely rehtorikyselyssa

Oppilaaksioton ja muutoksenhakumenettelyn toimivuutta arvioitin  my6s tammikuussa 2020
toteutetussa rehtorikyselyssa. Rehtorien vastausten mukaan oppilaaksiotto toimii oikein hyvin seka
yleisopetuksessa etta painotetussa opetuksessa. Myos oppilaaksioton linjauksia pidettiin selkeina ja
ohjeita riittavind. Kuvassa 32 on esitetty perusopetuksen rehtorien (N=68) antamat keskiarvot
oppilaaksiottoa koskeviin vaittamiin. Vastausasteikko oli 1-4 (1=Taysin eri mielta, 2=Melko eri mielta,
3=Melko samaa mielta, 4=Taysin samaa mielta).
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Kuva 32: Oppilaaksioton toimivuus rehtorikyselyn tulosten mukaan

a) Yleisopetuksen oppilaaksiotto toimii hyvin 3,6

b) Painotetun opetuksen oppilaaksiotto toimii hyvin 3,4

c) Oppilaaksiotossa noudatettavat linjaukset ovat 34
selkeita ’

d) Oppilaaksioton ohjeet ovat riittavat 3,5

€) Muutoksenhakumenettely on selkeé (esim. 36
valitukset oppilaspaatoksista) ’

5.2 Perusopetuksen oppilaiden sijoittuminen 2. asteen opintoihin

Kevaalla 2020 Espoon kaupungin suomenkielisestd perusopetuksesta paattotodistuksen sai 2783
oppilasta. Tama oli 98,9 % kaikista 9.-luokkalaisista. Lisdksi 82 espoolaista sai todistuksen
lisdopetuksesta. Lukiokoulutuksen ja ammatillisen koulutuksen yhteishaun tulosten julkistamisen
aikaan 2620 espoolaista sai opiskelupaikan. Heistd 1907 (73 %) valittiin lukioon ja 713 (27 %)
ammatilliseen koulutukseen. Peruskoulun oppilaanohjaajilta kerattyjen tietojen mukaan 169
peruskoulun paattanytta jai tulosten julkistamisen aikaan ilman opiskelupaikkaa. Kesan aikana moni
ilman paikkaa jaanyt sai paikan tutkintoon johtavasta koulutuksesta varasijalta tai lisdhaun kautta.

Kaikilla ilman toisen asteen opiskelupaikkaa jaaneilld on mahdollisuus paasta perusopetuksen
jalkeiseen valmentavaan tai valmistavaan koulutukseen. Valmistavien koulutusten haussa Espoon
kymppiluokille, lukioon valmistavaan koulutukseen sekda ammatilliseen koulutukseen valmentavaan
koulutukseen valittiin yhteensa 281 nuorta. Etsiva nuorisotyd ottaa yhteyttd kaikkiin ilman

opiskelupaikkaa jaaneisiin nuoriin.
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6 Lukiokoulutus

6.1 Lukiokoulutuksen arviointi

6.1.1 Opiskelijoiden ndkemyksia lukiokoulutuksesta

Marraskuussa 2020 jarjestettiin Espoon, Vantaan ja Kauniaisten lukioiden 2. vuoden opiskelijoille
yhteinen opiskelijakysely. Kyselyssa esitettiin vaittamia liittyen opiskeluun ja oppimiseen, koulun
sosiaalisiin suhteisiin ja olosuhteisiin seka arviointiin. Vaittamiin vastattiin seuraavilla vaihtoehdoilla:
4=taysin samaa mieltd, 3=osittain samaa mielta, 2=osittain eri mielta, 1=taysin eri mielta. Kaikkien
vaittdmien keskiarvojen keskiarvo oli 3,15.

Annettujen vastausten perusteella lukiolaiset ovat paasaantdisesti tyytyvaisia lukioihin (taulukko
21). Kauniaisten kaupungin lukioiden tulokset ovat jokaisella osa-alueella korkeimmat. Erot kaupunkien
valilla eivat kuitenkaan ole suuria. Espoossa korkeimmat tulokset liittyivat seuraaviin kysymyksiin: En
ole yksindinen lukiossani (3,55), Muut opiskelijat kohtelevat minua yhdenvertaisesti (3,49) ja Opettajat
ja henkilbkunta kohtelevat minua yhdenvertaisesti muiden opiskelijoiden kanssa (3,46). Espoossa
heikoimmat tulokset liittyivat seuraaviin kysymyksiin: Pystyn aikatauluftamaan omaa kouluarkeani
sujuvasti (2,68), Pystyn vaikuttamaan koulun yhteisiin asioihin (2,91), Pystyn vaikuttamaan asioihin
opiskelijakunnan kautta (2,9) ja Opetus lukiossani on innostavaa (2,87).

Taulukko 21: Espoon yhteenveto PKS-opiskelijakyselyn tuloksista

Oma oppiminen | Kouluyhteis6 | Oppimisymparisto | Arviointi ja ohjaus | Kaikki
Naiset 3,06 3,14 3,13 3 3,1
Miehet 3,13 3,24 3,12 3,14 3,16

6.1.2 Lukiolaisten Hyvinvointikartta

Hyvinvointikartta on 5. ja 8. luokan oppilaille seka lukion 1. vuosikurssin opiskelijoille tehtava
hyvinvointikysely, jonka tuloksia hyddynnetaan muun muassa terveystarkastuksissa, yksildkohtaisessa
tuen tarpeen maarittelysséd ja ryhma- ja koulukohtaisessa hyvinvointitydssa. Hyvinvointikarttaa on
esitelty tarkemmin luvussa 4.3.2.

Lukuvuonna 2019-2020 Hyvinvointikartta-kyselyyn vastasi 1907 lukion 1. vuosikurssin opiskelijaa (95
% opiskelijoista). Taulukossa 22 on esitetty lukiolaisten kokonaistulokset kyselyn eri osa-alueilla.

Taulukko 22: Lukiolaisten Hyvinvointikartan tulokset 2019

Hyvinvointikartan osa-alue -I % % Muutos edelliseen vuoteen (yli +/-3 %)
Seksuaaliterveys 12 % 24 % 64 % Ei muutosta

Ahdistuneisuus 11 % 28 % 61 % Ei muutosta

Paihteet 18 % 14 % 68 % Punainen -3 %, keltainen -4 %, vihred +7 %
Ihmissuhteet 11 % 1% 88 % Ei muutosta

Oppiminen ja koulunkaynti 3% 7% 90 % Ei muutosta

Tunne-elama 17 % 2% 81 % Ei muutosta

Ravitsemus 7% 15 % 78 % Ei muutosta

Uni 18 % 27 % 55 %

Fyysinen aktiivisuus 14 % 31 % 55 % Ei muutosta
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Punaiset prosentit tarkoittavat, ettd osa-alueeseen liittyy merkittdvdad huolenaihetta. Yksil6tasolla
tallaisiin tapauksiin pyritddn puuttumaan heti. Keltaiset prosentit tarkoittavat, ettd asiaan liittyy
huolenaihetta ja siihen on syyta puuttua, mutta ei valttamatta akuutisti. Vihreat prosentit tarkoittavat,
ettd osa-alueella ei ole huolenaihetta.

Tulokset osoittavat, ettd melko suurella osalla lukiolaisista oli merkittdvia muun muassa paihteisiin,
tunne-elamaan ja uneen liittyvia huolenaihetta. Masennukseen ja uneen liittyvat huolenaiheet olivat
lisdantyneet edellisvuodesta. Monella osa-alueella myds keltaiset prosentit olivat suuria, ja punaisten
ja keltaisten kokonaismaara kattoi jopa kolmasosan opiskelijoista tai enemmankin. Mydnteista on, ettd
oppimiseen liittyvat huolenaiheet olivat melko vahaisia, ja paihteiden kayttd oli edellisvuodesta
vahentynyt, joskin on edelleen melko yleista.

Tyt6illa oli merkittavasti poikia enemman uneen (punaiset prosentit tytilla 24 %, pojilla 11 %), tunne-
elamaan (tytét 22 %, pojat 11 %), masennukseen (tytét 20 %, pojat 6 %) ja ahdistuneisuuteen (tytét 17
%, pojat 4 %) littyvaa huolenaihetta. Pojilla taas huolena olivat paihteiden kayttd (punaiset prosentit
tytéilla 14 %, pojilla 22 %).

Muun kuin suomen-, ruotsin- tai englanninkielisia vastaajia oli lukiolaisten Hyvinvointikartassa yhteensa
153. Heidan tuloksensa poikkesivat suomenkielisistda muun muassa siten, ettd muunkielisilla oli
enemman merkittdvdd huolta ravitsemukseen, masennukseen ja seksuaaliterveyteen liittyvissa
asioissa. Suomenkielisilla taas oli enemman uneen ja paihteiden kayttddn liittyvaa huolta.

6.1.3 Huoltajien nakemyksia lukiokoulutuksesta

Kevaalla 2019 jarjestettyyn huoltajakyselyyn vastasi ainoastaan 55 toisen vuosikurssin opiskelijan
huoltajaa (vuonna 2018: 196). Pienen vastaajamaaran takia kyselyvastauksista ei voida tehda
yleistettévia johtopaatdksia. Lukiolinjalla pyritdankin jatkossa kerddmaan huoltajien ndkemyksia
lukiokoulutuksesta uudella tavalla. Kyselyn avovastaukset kuitenkin antavat jonkinlaista tietoa siita,
minkalaisia ndkemyksia opiskelijoiden huoltajilla on lukiokoulutuksesta.

Monet huoltajat kehuivat hyvaa yhteis- ja ryhmahenkea seka opinto-ohjausta lukioissa. Lisdksi useissa
vastauksissa nostettiin esille lukion hyva sijainti ja toimivat likenneyhteydet.

Monet huoltajat kuitenkin nakivat, etta opiskelijoiden valilld on liikaa kilpailua. He olivat huolissaan
lapsiensa uupumisesta. Opiskelijoiden hyvinvoinnista oltiin laajemminkin huolissaan ja opiskeluhuoltoa
pidettiin osin riittdmattémana. Myds lukiorakennusten sisadilmaongelmat nousivat useissa vastauksissa
esille.

Useat huoltajat suhtautuivat lisaksi kriittisesti siihen, etta oppilaita ei arvioida lukiossa tasavertaisesti.
My@és tiedottaminen kerasi jonkin verran risuja. Monet huoltajista haluaisivat olla paremmin kartalla siita,
mita lukioiden arjessa tapahtuu.

Vuonna 2020 huoltajakyselya ei jarjestetty.

6.2 Lukiokoulutuksen tilastot ja tunnusluvut

6.2.1 Lukioon hakeminen

Espoon lukiot ovat vetovoimaisia, mika nakyy erityisesti siind, ettd ensisijaisia hakijoita on
aloituspaikkoja enemman. Suomenkielisiin lukioihin oli kevaalla 2020 ensisijaisia hakijoita 2170.
Edellisvuonna hakijoita oli 2001. Kevaalla 2019 aloituspaikkoja kohden ensisijaisia hakijoita oli 1,19
(2019: 1,12).

Lukuvuodelle 2020-2021 Espoon suomenkielisiin lukioihin varattiin 1819 aloituspaikkaa ja Kauniaisiin
134 aloituspaikkaa. Lukion aloituspaikkoja varattin 64 %:lle ikdluokasta, kun vuotta aiemmin
aloituspaikkoja oli niin ikdan 64 %:lle. Maarallisesti aloituspaikkoja oli Espoossa 37 enemman kuin
edellisvuonna.

Ensisijaiset hakijat ja aloituspaikat on esitetty taulukossa 23.
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Taulukko 23: Espoon suomenkielisten lukioiden ensisijaiset hakijat ja aloituspaikat vuosina 2017-2020

2017 2018 2019 2020
Ensisijaiset hakijat 1834 1877 2001 2170
Aloituspaikat 1567 1621 1782 1819
Ensisijaiset hakijat / aloituspaikat 1,17 1,16 1,12 1,19

6.2.2 Lukioon valitut uudet opiskelijat

Suomenkielisiin lukioihin valittiin  kevaan 2020 yhteishaun tulosten julkistamisen aikaan 1819

opiskelijaa. Opetus-

ja varhaiskasvatuslautakunnan

paatoksen

mukaisesti

lukioon

paasyn

edellytyksend Espoossa on lukuaineiden keskiarvo vahintdan 7,00. Yhteishaussa toteutunut alin
keskiarvo (kesakuun tilanne) oli 7,83. Kaikki aloituspaikat taytettiin. (taulukko 24)

Taulukko 24: Espoon suomenkielisten lukioiden yhteishaun aloituspaikat, valitut sek& alimmat keskiarvot ja

pistemaérét 2019 ja 2020

s Alo_itus- Valitut Al.in AI.in . AIir!' T A"r.'. o

Lukio / linja paikat 2020 keskiarvo | keskiarvo | pistemaara | pistemaara
2020 2020 2019 2020 2019

Espoon yhteislyseon lukio 164 164 7,83 7,77

Espoonlahden lukio 180 180 8,67 8,42

Etela-Tapiolan lukio, yleislinja 150 150 8,83 7

Etela-Tapiolan lukio, IB-linja* 50 50 8,42 13,44

Haukilahden lukio, yleislinja 135 135 8,92 8,58

Haukilahden lukio, urheilulinja 34 34 15,94 16,17

Kaitaan lukio, yleislinja 110 110 8,08 7,75

Kaitaan lukio, kuvataidelinja 20 20 9,83 9

Kauniaisten lukio, yleislinja 109 109 8,67 8,62

E;l;r;isa::i}:n lukio, lukiolaisen 25 25 8.58% 12,56

Kuninkaantien lukio 184 184 9,08 9,15

Leppéavaaran lukio, yleislinja 90 90 8 7,75

Leppéavaaran lukio, urheilulinja 33 33 12,88 12,24

Otaniemen lukio, yleislinja 232 232 9,31 8,83

luonnontiedelckio 2 2| e 15,52

gfé}fm;r;alukio, teatterin ja 25 25 17,86 16,92

Tapiolan lukio, yleislinja 130 130 8,17 8,92

Tapiolan musiikkilukio 30 30 16,67 16,83

Viherlaakson lukio, yleislinja 155 155 8 8

Viherlaakson lukio, taidelinja 25 25 13,04 15,12

Yhteensa (Espoo) 1819 1819

- Huom! Vain osa niista hakijoista, joilla on taulukossa mainittu alin keskiarvo, on paassyt kyseiseen lukioon.

- Linjojen pistemaarat eivat ole toisiinsa nahden suoraan vertailukelpoisia.

- *Sisaanpaasyn edellytyksena on, etta lukiokohtaisen kokeen minimipistemaara on 5.

- **Kevaan 2020 paasykoe peruttiin, jonka vuoksi hakijat valittiin hakukohteeseen keskiarvon perusteella

6.2.3 Lukioiden opiskelijamaarat

Espoon kaupungin suomenkielisissa lukioissa oli 20.9.2020 yhteensad 5596 lukiokoulutuksen koko
oppimaaraa suorittavaa opiskelijaa. Ruotsinkielisessa Mattlidens gymnasiumissa oli 600 opiskelijaa.
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Opiskelijamaara nousi 385:lla edellisvuoden 5211 opiskelijasta. Maahanmuuttajille suunnatussa
lukiokoulutukseen valmistavassa koulutuksessa opiskeli syksylld 2019 yhteensa 18 opiskelijaa (2019:
10). IB-tutkintoon johtavassa koulutuksessa on 126 opiskelijaa Etela-Tapiolan lukiossa ja 140
Mattlidens gymnasiumissa.

Aidinkielenddn muuta kuin suomea, ruotsia tai saamea puhuvien opiskelijoiden osuus kaikista
suomenkielisten lukioiden opiskelijoista on 9,6 % (2019: 10,1 %). Helsingin kaupungin suomenkielisissa
lukioissa opiskelevista oli vieraskielisia yli 14 % vuonna 2018 ja Vantaalla 13 %.

Opiskelijoita, joiden kotikunta on muu kuin Espoo, on 15,5 %. Eniten ulkopaikkakuntalaisia tulee
Kirkkonummelta, Helsingista ja Kauniaisista, mutta Espoon lukioihin saapuu moni myds Vihdista,
Siuntiosta, Vantaalta ja Lohjalta. Helsingin kaupungin suomenkielisissa lukioissa opiskelevista oli
ulkopaikkakuntalaisia 31 % ja Vantaan kaupungissa 29 % vuonna 2018.

Espoon suomenkielisista lukioista erosi lukuvuoden 2019-2020 aikana 224 opiskelijaa, joista 138
kuitenkin jatkoi joko toisessa lukiossa tai toisessa tutkintoon johtavassa koulutuksessa. Muusta syysta
eronneiden osuus oli 1,7 % lukiolaisista. Lukuvuonna 2018-19 vastaava luku oli 1,1 % ja lukuvuonna
2017-18 1,2 %.

Taulukko 25: Espoon suomenkielisten péivéalukioiden opiskelijat ryhmittéin 2017-2020

2017 2018 2019 2020
lkm | %-osuus | lkm | %-osuus | lkm | %-osuus | lkm | %-osuus
Ulkopaikkakuntalaisia | 556 12,0 % 630 13,0 % 764 14,7 % 868 15,5 %
Vieraskielisia 363 7.8 % 414 8,5 % 528 10,1 % 540 9,6 %
Tyttoja 2418 | 521% [2571| 53,1% |2783| 53,4% |3028| 54,1%
4. vuoden opiskelijoita | 220 4,7 % 174 3,6 % 232 4,5 % 346 6,2 %
Opiskelijoita yhteensa | 4643 | 100 % 4843 100 % | 5211 100% |5596| 100 %

6.2.4 Ylioppilaskirjoitusten tulokset

Kevaalla 2020 ylioppilastutkinnon hyvaksytysti suorittaneiden arvosanapisteiden keskiarvo oli Espoon
suomenkielisissa paivalukioissa 4,86 (asteikko 0, 2-7) (vuonna 2019: 4,84). Taulukosta 26 nakyy, miten
tama luku vertautuu paakaupunkiseudun ja koko Suomen vastaaviin.

Taulukko 26: Pdakaupunkiseudun kuntien suomenkielisissé péivélukioissa ylioppilastutkinnon hyvéksytysti
kevaélla 2019 ja 2020 suorittaneiden pakollisten kokeiden arvosanapisteiden keskiarvo (asteikko 2-7)

Kunta Arvosanapisteiden | Arvosanapisteiden
keskiarvo 2019 keskiarvo 2020

Espoo 4,84 4,86
Helsinki 4,4 4,38
Kauniainen 4,36 4,53
Vantaa 4,25 4,26

Ka|l_<k| suomen lukiot ja ammatillisen pohjalta yo- 437 437
tutkintoa suorittavat

6.2.5 Jatko-opintoihin sijoittuminen

Espoon lukioista valmistuneet sijoittuvat verraten hyvin jatko-opintoihin. Tilastokeskuksen
sijoittumispalvelun tilastoista selviaa, etta vuoden 2015 espoolaisylioppilaista (n = 1494) 76,7% oli jatko-
opiskelijana vuonna 2018 (vuonna 2014 lukion paattaneista jatko-opiskelijana vuonna 2017 oli 79,2 %).
Ammattikorkeakoulussa opiskeli 20,7 (2017: 23,5 %) ja yliopistoissa 47,8 (2017: 46,0 %) lukion vuonna
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2015 paattaneistd. Muihin suuriin lukiokoulutuksen jarjestdjiin verrattuna Espoon lukiolaisia sijoittui
erityisen runsaasti yliopistoihin (taulukko 27).

Taulukko 27: Kuusikkokuntavertailu: vuoden 2015 ylioppilaiden jatko-opinnot vuonna 2018

Yliopisto-
. %- %- %- %- %-
.}é?lg:ttéu_lgsen élgﬂ('a!z: ot | o J|:tk':ec|)|- at | 0SuUsS Amm. | osuus | Amk- | osuus k(::glrguis osuus | Koulutus- | osuus
J(k ;u ur’]ki) P ot 2015 P ht 18l | haatta- | Koulutus | paatta- | tutkinto | paatta- o |en$ .| pastta- | aste tunt. | paatta-
P yht. ynt. neista neista neista | ykt) Pl heista neista
Espoo 1494 1146 76,7 % 40 2,7% 309 |20,7% 714 47,8 % 83 5,6 %
Helsinki 2207 1566 71 % 116 53% 454 | 20,6 % 861 39 % 135 6,1 %
Oulu 1125 893 79,4 % 51 4.5% 311 [ 27,6% 499 44,4 % 32 2,8 %
Tampere 876 637 72,7 % 51 5,8 % 208 | 23,7 % 365 41,7 % 13 1,5%
Turku 987 786 79,6 % 29 2,9 % 235 [23,8% 483 48,9 % 39 4%
Vantaa 1111 783 70,5 % 43 3,9 % 336 |30,2% 372 33,5% 32 29 %

Taulukossa 28 tarkastellaan Espoon lukioista 2015 valmistuneiden mahdollisia jatko-opintoja vuonna
2018 sukupuolen nakokulmasta. Miehistd useampi oli aloittanut jatko-opinnot kuin naisista. He
opiskelivat suhteessa naisiin myds useammin yliopistossa, kun ammattikorkeakoulut taas olivat naisten
keskuudessa suositumpia.

Taulukko 28: Espoon lukioiden vuoden 2015 ylioppilaiden jatko-opinnot vuonna 2018 sukupuolen mukaan

Lukion 2015 paattineiden jatko-opinnot Miehet (N=705) Naiset (N=789)
Ammatillinen koulutus 14 2% 26 3,3%
Ammattikorkeakoulututkinto 137 19,2 % 172 21,6 %
Yliopistokoulutus (alempi ja ylempi kt) 351 49,1 % 363 45,5 %
Koulutusaste tuntematon 43 6 % 40 5%
Jatko-opinnoissa yhteensa 2018 545 76,2 % 601 75,4 %
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